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I. INTRODUCCION

Guatemala es un pais pluricultural y multilingtie con la mas alta tasa de
poblacion indigena del continente. Histéricamente, tal realidad fue negad:
en la ley como parte de un modelo excluyente de Estado vy juridicidad. Sir
embargo, a partir de la Constitucion de 1985 se abre el marco legal para
reconocimiento de los idiomas indigenas y derechos especificos de los may
hablantes ante la justicia.
El imperativo constitucional despetar, proteger y promoveluso de

los idiomas indigenas obliga al Estado a promover un modelo de justiciz
multilingtie. Tanto el Convenio 169 de la Organizacion Internacional del

Trabajo sobre Pueblos Indigenas y Tribales en Paises Independientes cor
los Acuerdos de Paz propugnan superar el modelo excluyente de Estado
el monismo juridico con el reconocimiento de los pueblos indigenas, su:s
idiomas, su derecho consuetudinario. En ese marco, el acceso a la justicia p
parte de los pueblos indigenas incluye tanto el acceso a su propia justicia

! Este texto constituye una version resumida del capitulo Ill deldibsticia y multi-
linguismo. Pautas para alcanzar una justicia multilingtie en Guaten@latemala, Pro-
grama de Justicia Checchi/AID, 2001.
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derecho consuetudinario, como a la justicia estatal en condiciones de re
peto del multilingtismo y la diversidad cultural.

La institucionalizacion del multilingtiismo en la justicia supone un pro-
ceso que incluye la implementacion de normas existentes, la eventual r
forma de algunas normas no claras o insuficientes, el disefio de sistem
organizacionales, el destino de recursos humanos y materiales, la difusic
de derechos entre los usuarios de la justicia y de una nueva cultura juridi
también entre sus operadores.

La ordenacién del marco juridico que fundamenta un modelo de justici
multilinglie constituye un primer paso para la implementacion del mismo
y ése es el objetivo de este texto.

II. MARCO LEGAL DE UN MODELO DE JUSTICIA MULTILINGUE

El marco legal del derecho al uso de los idiomas indigenas y la adminis
tracion de justicia en idiomas indigenas esta basado en normas del derec
interno asi como en normas y principios del derecho internacional. El dere
cho de usar los idiomas indigenas constituye un derecho autbnomo; s
embargo, al ser el idioma un eje de la cultura, su proteccion esté vinculac
al respeto de la identidad cultural de los pueblos indigenas.

Tanto la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala (1985) com
el Cddigo Procesal Penal de 1992 tienen disposiciones especificas en re
cibncon el respeto, proteccion y promocion del uso de los idiomas indigene
en general y en la justicia penal en particular. En el derecho internaciong
tanto convencional como consuetudinario, el respeto a la identidad cultural
al uso de los idiomas indigenas constituye un derecho protegido. Este del
cho es objeto de proteccién en instrumentos de derechos humanos en ge
ral y en instrumentos sobre pueblos indigenas en patrticular.

Si bien queda en la agenda politica de Guatemala la oficializacion de Ic
idiomas indigenas, hay un marco juridico que obliga al Estakiaileci-
miento de un modelo de justicia multilingtie. Lo que urge es una volunta
politica para la instrumentacion de los derechos consagrados en la Cons
tucién y el Convenio 169 de la Organizacién Internacional del Trabajo
sobre Pueblos Indigenas y Tribales en Paises Independientes.

Lo que sigue es una sistematizacion de los principales fundamentos jur
dicos de un modelo de justicia multilinglie en Guatemala, y los derechos ¢
los hablantes de idiomas indigenas ante la administracion de justicia, par
cularmente ante la justicia penal.
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I1l. EL DERECHODE USAR LOS IDIOMAS INDIGENAS

Las normas del derecho interno e internacional obligatorias para Guate
mala, hacen que el uso de los idiomas indigenas sea, ademas de una re:
dad social, un derecho garantizado por la ley.

La normativa nacional e internacional de caracter vinculante para Gua:
temala garantiza un conjunto de derechos (positivos) en relacion con el us
de los idiomas indigenas. Igualmente garantiza que los hablantes de idic
mas indigenas y minoritarios no sufran discriminacion ni menoscabo en e
ejercicio de otros derechos por el idioma que hablan.

1. Contenido (positivo) del derecho al uso del propio idioma indigena

El uso de los idiomas indigenas constituye un derecho en si mismo col
su propio contenido esencial, pero también es parte del derecho a la prop
identidad cultural, al ser el idioma un eje de la cultura. El idioma permite la
insercion en una cultura y la interaccion social, conocer el mundo y podel
nombrarlo.

Las lenguas indigenas en Guatemala todavia no tienen estatuto legal ¢
“idiomas oficiales” y por ende su uso no es obligatorio para los ciudadanos
Sin embargo, segun la normativa interna e internacional a la que el Estad
esta sometido, éste tiene la obligacion de “promoverlas”. Tal obligacion no
s6lo supone un respeto pasivo del uso de dichos idiomas o su proteccion
conservacion para gque tales idiomas no se extingan, sino una funcién activ
de incentivo o fomento de su practica y su desarrollo.

Segun las normas vinculantes referidas al derecho de usar los idiomas inc
genas, el Estado tiene, en una escala ascendente, las siguientes obligacion

a) Noimpedir el uso de los idiomas indigenas. Esto supone la descrimina
lizacion del empleo de los idiomas indigenas. Exige evitar cualquier
forma de castigo, discriminacién, desaliento del uso o alguna desven
tajague se produzca por dicho uso que limite externamente o autoinhibs
el habla de los idiomas indigenas. Constituye un derecho humanc
internacionalmente reconocido el que no se niegue a los miembros
de minorias linglisticas, en comun con los miembros de su grupo, e
empleo de su propio idioma (articulo 27 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos).
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Respetar el uso de los idiomas indigenas. Dar cobertura legal e ins
tucional a los hablantes de los idiomas indigenas a fin de que puedz
practicarlos en condiciones socialmente aceptables, sin que se e
vulnere ningun derecho o cause menosprecio por tal motivo. Las
politicas de respeto requieren ir aparejadas con politicas que mejore
laimagen social de un idiomay sus hablantes, con el objeto de que
resto de la poblacion también los respete. Constituye un derecho ¢
las minorias étnicas y linglisticas utilizar su propio idioma en publi-
coy en privado (articulo 1.1. y 2.1 de la declaracion sobre los dere
chos de las personas pertenecientes a minorias nacionales o étnic
religiosas y lingliisticas). El ejercicio de este derecho no exige comc
condicion que los hablantes del idioma minoritario o indigena no
puedan comunicarse en el idioma dominante o hegemaénico, sino qu
tienen el derecho de hacerlo en su propio idioma, no obstante su c
nocimiento del otro idioma.

Reconocer los idiomas indigenas y su uso. No negar la existenci
factica de los idiomas indigenas y, por el contrario, asumir legalmen
te dicha existencia. El reconocimiento constitucional actual (articu-
los 58 y 66 de la Constitucion de 1985), si bien formalmente no los
convierte en idiomas “oficiales”, si los hace idiomas de “uso legal”
en todas las esferas de la institucionalidad juridica, incluyendo Iz
administracion publicay la justicia. Asi, los idiomas indigenas salen
de una suerte de “infralegalidad” y cobran estatuto legal.
Preservar, proteger o conservar los idiomas indigenas y el uso de |
mismos. Dar politicas publicas orientadas a garantizar el manteni
miento de los idiomas indigenas con el objeto de que no se extinga
Esto implica posibilitar la transmision intergeneracional de los idio-
mas indigenas dentro de la comunidad o pueblo que los utiliza; €
estudio y ensefianza de su gramética, fonética y escritura; la educ
cion y difusion publica, verbal y escrita de los idiomas, para que
continten siendo idiomas vivos.

Promover el uso y desarrollo de los idiomas indigenas. Esto supor
un papel activo por parte del Estado: incentivar que tales idioma:
sean utilizados y se desarrollen, crezcan. Esta obligacion nace p
mandato constitucional (articulos 58 y 66), asi como por la ratifica-
cion del Convenio 169 de la OIT (articulos 12 y 28.3). Ademas de
todas las acciones precedentes, esta obligacion incluye:
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— La comunicacién del Estado con los hablantes de idiomas indi-
genas en tales idiomas, garantizando el uso de los mismos en la
instancias oficiales, la difusion de leyes y disposiciones genera-
les, la prestacion de servicios publicos como la educacion y la
comunicacion publica, la salud, la justicia, los servicios munici-
pales, todos los sistemas registrales (registro de ciudadanos, prc
piedad), los servicios del Tribunal Supremo Electoral y de todo
servicio administrativo del Estado. No se puede decir que un Es-
tado promueve el uso de los idiomas indigenas si luego obliga a
sus hablantes a comunicarse en otro idioma para el acceso a lo
servicios publicos y al conocimiento de la ley.

— El desarrollo de un idioma implica su desenvolvimiento y madura-
cién en esferas cientificas y tecnolégicas, el desarrollo de su voca:
bulario desde sus propios parametros linglisticos y culturales, la
homologacion de alfabetos y sistemas de escritura y transmision,
la normalizacion linguistica, la promocion de la produccion literaria
y cientifica en tales idiomas, la difusion de su literatura, asi como la
promocién de un didlogo intercultural en igualdad de condiciones.

— La promocién de la practica de los idiomas indigenas exige la
instrumentacion de politicas publicas que posibiliten condicio-
nes para su uso publico en todas las esferas de la vida social, |
animen a sus hablantes mediante diversos tipos de acciones afir
mativas. Estas pueden ser: becas de estudio, opcion preferente
requisito para la contratacion en puestos publicos en lugares dond
se hablan idiomas indigenas e incentivos de diverso tipo, a fin de
contrarrestar la tradicional discriminacién de los indigenas y sus
idiomas. Si ademas de lo indicado, el idioma indigena tuviera
condicién de idioma oficial, entonces no soélo constituiria un dere-
cho de los hablantes, sino que se convertiria en el idioma de usc
corriente y obligatorio en el &mbito donde sea oficial.

En sintesis, el derecho de usar los idiomas indigenas supone |
atribucion de los pueblos indigenas y de las minorias lingliisticas, as
como de sus miembros, de utilizar dichos idiomas, y que su uso reci:
ba proteccién y promocion en el marco de su propia identidad cultu-
ral. De su parte, el Estado esta obligado a respetar, proteger y promc
ver el uso y desarrollo de los idiomas indigenas, asi como la identidac
cultural de dichos pueblos y sus miembros.
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Derecho de usar los idiomas indigenas en la justicia. Los pueblo:
indigenas y sus miembros tienen el derecho genérico de usar sus idi
mas, y que tal uso reciba respeto, proteccion y promocion por part
del Estado. Como consecuencia, los indigenas (como colectivos

individuos) tienen el derecho especifico de acceder a la justicia y
sistemas pacificos de resolucion de conflictos en sus idiomas. Igua
mente, los indigenas tienen derecho de acceder en sus idiomas a |
servicios publicos como la educacién, salud, justicia; a todo el siste
ma administrativo del Estado, a los sistemas de registro (civil, de
propiedad, etcétera) y a las diferentes esferas de la vida publica.

IV. SISTEMAS DE JUSTICIA A LOS QUE SE PUEDE ACCEDER
EN IDIOMAS INDIGENAS

Segun la normativa existente (Constitucion, el Convenio 169 de la OIT
y otros convenios internacionales), se puede desprender que el derecho
los colectivos indigenas y de sus miembros a acceder a la justicia en s
propios idiomas, incluye:

a)

b)

Derecho indigena o consuetudinario. El acceso al sistema normativ
y de resolucidn de conflictos indigena, esto es, el llamado “derechc
consuetudinario”, en tanto responde a su marco cultural, es adminis
trado en el propio idioma de la comunidad o pueblo indigena y pol
sus propias autoridades. El derecho de acceder al derecho indige
€on sus hormas, instituciones, autoridades y modelo de control de |
nocividad social esta consagrado en el Convenio 169 de la OIT (artict
los 2.b, 8 y 9). También cabe desprenderlo del articulo 66 de la Con:s
titucién, en tanto sefiala la obligacion del Estado de reconocer, resp
tar y promover las formas de vida, costumbres, tradiciones y forma:
de organizacion social de los grupos indigenas.

Servicio de justicia estatal. El acceso en idiomas indigenas al serv
cio de justicia brindado por los aparatos estatales. Incluye el acceso
todo el sistema legal, al conocimiento de las normas, a todo tipo d
procedimientos legales y al uso de todo el sistema de derechos
garantias. Ello esta garantizado en el articulo 12 del Convenio 169 d
la OIT, asi como por los articulos 58 y 66 de la Constitucion.
Mecanismos alternativos de resolucion de conflictos. El acceso a me
canismos alternativos de resolucion de conflictos (MARCS) en los
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idiomas indigenas, la negociacion, conciliacion, mediacion y el arbi-
traje, pueden ser promovidos por autoridades locales o regionales
estatales o privadas. Este es parte del derecho genérico de acceder &
justicia, asi como del derecho de usar los idiomas indigenas.

En este trabajo se tratard fundamentalmente lo referido al esfuerzo qu
deben desarrollar el sistema de justicia estatal y entes administrativo
conexos para brindar el servicio de justicia y otros servicios administrati-
vos legales en idiomas indigenas. El derecho de acceso a la justiciay a I
procedimientos legales en el idioma indigena esta garantizado en el at
ticulo 12 del Convenio 169 de la OIT. Si los servidores publicos u opera-
dores de la justicia no hablasen los idiomas indigenas, ello no constituiri:
un obstaculo para que se verifique el derecho de los hablantes a compre
der y hacerse comprender en los procedimientos legales. En tal caso,
Estado debera instrumentar medios eficaces como intérpretes u otros m
canismos.

La formulacion del derecho en el Convenio 169 es sumamente amplia ¢
incluye cualquier instancia legal jurisdiccional o administrativa (policial,
fiscal, judicial) y toda materia y tipo de procedimiento, civil, administrati-
vo, laboral, familiar, penal, sin limitacion alguna.

La modalidad del ejercicio del derecho puede ser multiple, justicia im-
partida con el apoyo de intérpretes/traductores, justicia bilingle y justicia
directa en lenguas indigenas, impartida por jueces y operadores de just
ciaque los hablen.

V. DERECHODE ACCESOA LA JUSTICIA PENAL (ESTATAL)
EN IDIOMAS INDIGENAS

Este es un derecho especifico que se deriva del derecho genérico
acceder a la justicia en idiomas indigenas. Su contenido estéa relacionac
con los objetivos de un modelo penal garantista.

El derecho de usar los idiomas indigenas en la justicia se puede ejerce
cuando los idiomas indigenas tienen estatuto de idiomas oficialescantn
no lo tienen. En el segundo caso, incluso, el Estado debe velar con mé
cuidado porque no se afecten derechos de las personas a causa del id
ma. Por ello, una serie de normas nacionales e internacionales busca g
rantizar el derecho de usar los idiomas indigenas o minoritarios, particu:
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larmente cuando tales idiomas no son de uso corriente en los juzgados
tribunales.

En términos facticos, las personas pertenecientes a grupos etn
lingliisticos minoritarios e indigenas se encuentran en desventaja ante |
sistemas de justicia que se desenvuelven en un idiomay marco cultural g
no es el suyo. En el campo penal, en la medida que se juegan derechos r
vantes de la persona, como la libertad y hasta la vida, es particularmen
importante que se garantice el maximo numero de derechosy se evite cu.
quier limitaciéon a causa de idioma o pertenencia étnica. Por ello, las no
mas internacionales y nacionales buscan dar una proteccién adicional
garantizar derechos de caracter especial a miembros de pueblos indiger
y minorias linglisticas y étnicas.

La decision politica mas adecuada en el caso de los idiomas indigen:
seria hacerlos oficiales, pero mientras ello no suceda, cabe recurrir a
normativa existente, que brinda un marco de proteccion para el uso de |
idiomas indigenas ante la justicia. Particularmente cuando los jueces r
hablan los idiomas indigenas, el derecho de contar con traductor o intérpre
se convierte en especifico de los sujetos procesales que hablan un idior
diferente al oficial, y constituye un elemento esencial del debido proces
en tales casos.

Por otro lado, el mero ejercicio de un conjunto de derechos y garantic
procesales supone una funcidon comunicativa, por lo cual el ejercicio de Ic
mismos también debe garantizarse en los idiomas indigenas. En las line
gue siguen se explicaran estos derechos.

1. Criterios para definir los idiomas en la justicia penal

El proceso penal debe realizarse teniendo en cuenta los derechos
garantias establecidos en la Constitucion y los tratados internacionale
sobre la materia. En cuanto al idioma, la regulacion de su uso tiene dc
fundamentos. Por una parte, el idioma constituye un medio por el cual
realiza el proceso penal mismo, que esencialmente es un acto comunica
vo, Y es el medio para ejercer una serie de derechos procesales. Por ¢
parte, el uso de un idioma depende del estatuto legal que tenga éste
determinado lugar. El establecimiento del idioma que deba utilizarse en |
justicia penal depende de estos dos criterios: el estatuto legal y la eficac
en la comunicacion.
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A. Elidioma como vehiculo de comunicacién

Un derecho irrenunciable en la justicia penal es la capacidad de com
prendery hacerse comprender mediante el uso de un idioma dado, pues
es el medio eficaz para la realizacion de los actos procesales y para el eje
cicio de un conjunto de derechos. Entre éstos, los derechos de defens
acceso a lajusticia, comunicacion con el defensor y la familia, informacion
de cargos, interrogatorio, produccion de pruebas.

Para garantizar los derechos de las personas ante un proceso, la justic
penal debe garantizar en primer lugar la posibilidad de una correcta comu
nicaciéon de los sujetos procesales, so pena de viciar todo el proceso. L
necesidad de una comunicacion eficaz es mas importante que el estatu
legal que tenga el idioma de los sujetos procesales.

B. Estatuto legal de los idiomas

Los idiomas pueden tener diversos estatutos juridicos en cada espaci
geopolitico. Del estatuto juridico que tenga un idioma se desprendera ul
conjunto de derechos y obligaciones. De acuerdo con la legislacion vigen
te, los idiomas pueden ser oficiales, promovidos, reconocidos, de uso legze
o simplemente permitidos:

a) ldioma “oficial”. Es el idioma reconocido por ley para la comunica-
cion del Estado con la ciudadania y la comunicacion social ordinaria.
Constituye una obligacién por parte del Estado dar las condiciones
para su uso y desarrollo. Para los hablantes, el uso del mismo const
tuye un derecho y una obligacidén. Se supone que tal idioma es part
contexto natural de socializacién y aprendizaje, asi como del desen
volvimiento normal de la vida publica y privada.

En Guatemala, la Constitucion sefiala que el idioma oficial es el
espafiol (articulo 143), no obstante la sociedad es multilingle y
pluricultural, y por tanto dicho idioma no es el Gnico en el que se
desarrolla la vida social. La consagracion del espafiol como Unico
idioma oficial le otorga una preeminencia sobre los otros idiomas
que se hablan en el pais.

b) Idioma “promovido”. Un idioma promovido tiene un estatuto cerca-
no al de un idioma oficial, pues el Estado tiene la obligacién de ga-
rantizar a sus hablantes el uso del mismo, comunicarse con ellos e
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tal idioma y fomentar su uso. Pero dado que tal idioma no tiene ca
racter oficial, los hablantes tienen el derecho de utilizarlo, pero no I
obligacion. Este puede ser el caso de idioma de “uso legal” pero n
oficial. Al ser otro el idioma oficial en el mismo espacio geopolitico,
los hablantes del idioma promovido también estan obligados a usa
el idioma oficial en ciertas esferas.

Los idiomas indigenas en Guatemala tienen un estatuto de “idio

mas promovidos”. La Constitucion consagra la obligacion del Esta-
do de reconocer, respetgopmoverel uso de los idiomas indigenas
(articulos 58 y 66). El Convenio 169 de la OIT también establece que
el Estado debe promover el uso y desarrollo de los idiomas indigene
(articulo 28.3). Los hablantes de estos idiomas tienen el derecho ©
utilizarlos, como individuos y como colectivos. Pero como adn no tie-
nen estatuto de idiomas “oficiales” su uso no es obligatorio, sino que
se deja a la voluntad de sus usuarios. El Estado no puede obligar a |
personas a aprenderlo o utilizarlo.
Idioma “respetado”. El idioma “respetado” tiene un estatuto inferior
al de un idioma promovido. En este caso, el Estado tiene la obliga
cion de posibilitar su uso pero no esta obligado a promoverlo. Los
hablantes tienen el derecho de utilizarlo pero no pueden reclame
algunos derechos colectivos referidos a la promocion y desarrollo d
dicho idioma.

El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos da un trata-
miento de este tipo al caso de las minorias lingisticas (articulo 27)
Por tal Pacto, los miembros de minorias en comUn con su grupo pug
den emplear sus idiomas y el Estado no debe impedirles ese uso. I
una formulacién positiva, el Estado debe respetar el uso de idioma
minoritarios, pero no tiene la obligacién de promover el uso y desarro
llo de los mismos. Aunque tal es la formulacién e interpretacion origi-
nal del articulo, interpretaciones mas recientes le atribuyen un caract
mas protector. Cuando las minorias linglisticas conforman a su ve
pueblos indigenas, se les aplican los derechos de éstos, dado que su
nen un mayor marco de proteccion (articulo 35 Convenio 169 OIT).
Idioma “permitido”. Es aquel cuyo uso puntual es aceptado o tolera:
do por el Estado, pero ello no compromete u obliga al Estado a des:
rrollarlo como derecho colectivo. Su uso es autorizado y puede se
facilitado puntualmente a un individuo concreto por determinada cir-
cunstancia especifica.
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Este seria el caso de idiomas extranjeros o idiomas que no son d
uso legal en determinado lugar pero que por razones comunicativa
especificas el Estado garantiza su uso y facilita la presencia de intér
pretes u otros medios. La tolerancia del uso de estos idiomas se d
con el objeto de garantizar otros derechos que requieren de un medi
comunicativo, pero no porque exista la obligacion del Estado de fa-
cilitar el uso de tales idiomg®r se

2. Los derechos linglisticos en el proceso penal

Por regla general, los actos procesales se deben realizar en el idiorn
oficial. Asi lo regula el Cédigo Procesal Penal de Guatemala (CPP, articu
lo 142). El uso del idioma oficial constituye un derecho y una obligacion
legal. Sin embargo, caben excepciones en atencion a otras consideracion
y derechos.

A. Hablantes de idiomas extranjeros

Dentro del territorio nacional, un idioma extranjero no tiene el estatuto
de “uso legal” y por lo tanto no obliga a los aparatos estatales a garan
tizar dicho uso. Sin embargo, dado que es un medio para la comunicacior
el uso de dichos idiomas puede condicionar el ejercicio de otros derecho
en el caso de que los hablantes de los mismos ignoren el idioma oficial. Pc
lo tanto, debe preverse esta circunstancia.

El Cédigo Procesal Penal regula la situacion de quienes ignoran el idio:
ma oficial.Contrario sensuquienes no ignoren el idioma oficial deberian
utilizarlo. Sélo en el caso de que los hablantes de idiomas extranjeros n
comprendan ni hablen el idioma oficial, pueden hacer uso de su idioma
para lo cual tienen el derecho de contar con el auxilio de un intérprete. E:
decir, el fundamento de este derecho (usar su idioma y contar con intérpre
te) no se basa en el estatuto de tales idiomas, sino en la necesidad de gar
tizar el derecho de defensa, acceso a la justicia y otros derechos conex
que requieren una via comunicativa.

B. Hablantes de idiomas indigenas

Respecto de hablantes de idiomas indigenas, la normativa nacional
internacional vinculante obliga al Estado de Guatenyalaraoverel uso de



84 RAQUEL YRIGOYEN FAJARDO

dichos idiomas, los cuales incluso no siendo “oficiales”, si son de uso leg:
(articulos 58 'y 66 de la Constitucion de 1985 y articulo 28 del Convenio 16!
de la OIT). Por tal normativa, los hablantes de idiomas indigenas tiene
el derecho de usarlos (estan autorizados legalmente) aun cuando teng
algun grado de dominio del idioma oficial. Como consecuencia, el Estad
estd obligado a proveer de medios eficaces para el ejercicio de tal derect
ya sea mediante la presencia de jueces y personal bilinglie o contando ¢
el auxilio de intérpretes.

El fundamento del derecho de usar los idiomas indigenas ante la justici
no solo se vincula a un posible problema comunicativo, sino también &
estatuto de idiompromovidogue tienen los mismos.

3. Contenido del derecho de usar los idiomas indigenas en la justicia penc

Los hablantes de idiomas indigenas, independientemente del grado ¢
conocimiento que tengan del idioma oficial (espafiol), tienen derecho de us
sus idiomas indigenas ante la justicia, en todo momento y ante toda insta
cia (.e.atencion al pablico, recepcion, policia, fiscalia, juzgados y tribuna-
les, céarcel). Por lo tanto, asi un indigena pueda comprender o expresarse
el idioma oficial, tiene el derecho de hablar en su propio idioma. En tal cas
no sélo no se le puede impedir, sino que por el contrario, la autoridad est
tal esté obligada a facilitarle los medios para que ello ocurra, ya sea propc
cionando un intérprete o personal bilingue.

La funcion promotora que debe cumplir el Estado, aun no siendo lo:
idiomas indigenas idiomas oficiales, deberia estar orientada a la prestaci
de un servicio de justicia ejercido por jueces y funcionarios bilingtes. Er
este supuesto, el ejercicio de otros derechos procesales también se facil
Esta modalidad de justicia directa en idiomas indigenas se ha experiment
do de alguna manera con los juzgados de paz comunitarios (decreto 79-9

El otro supuesto es un contexto institucional en el que los jueces n
hablan los idiomas indigenas. En tal circunstancia, el ejercicio del derech
de usar los idiomas indigenas se hace mediante intérpretes. Contar con el
se convierte en un derecho especifico que tiene contenido propio. No so6lo
trata de una modalidad de ejercer el derecho de usar el propio idioma, si
de un derecho mismo de caracter exigible.

Ahora bien, como los idiomas indigenas no tienen estatuto de “oficia
les”, el uso de los mismos es un derecho de los hablantes pero no una ot
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gacion del Estado. Asi, puede darse el caso de que hablantes de idiom
indigenas manifiesten que no quieren hacer uso de su propio idioma indj
gena y que no requieren de intérpretes. En tal supuesto cabe el uso d
idioma oficial, salvo que se afecte una correcta comunicacion. El derechc
de elegir no puede menoscabar una comunicacién eficaz comprometiend
ademas, el ejercicio de derechos que requieren un medio comunicativo.

En toda circunstancia en la que declarantes indigenas tengan dificulta
des para comprender o hacerse comprender en el idioma oficial (inclus
cuando optasen por utilizarlo), la autoridad correspondiente esta obligada
nombrar un intérprete de oficio. La presencia del intérprete en tales caso
se convierte en un derecho irrenunciable, y es garantizado como el derect
de defensa mismo. Comprender y hacerse comprender en un proceso juc
cial, especialmente si es penal, constituye parte esencial del debido proce:
y del derecho de acceso a la justicia y defensa. Por ende, el Estado es
obligado a proporcionar un intérprete de oficio. Dicho intérprete debe estal
calificado para ello y debe jurar el cargo, dada la responsabilidad que im
plica el mismo.

4. Derecho de usar los idiomas indigenas por los sujetos procesales

Los actos procesales son, ante todo, actos comunicativos y el idioma €
el vehiculo de comunicacién. El ejercicio de derecho de usar los idiomas
indigenas en la justicia en general, y en la justicia penal en particular, supon
gue se debe facilitar a los sujetos procesales una comunicacion fluida en ¢
propio idioma indigena, so pena de viciar todo el proceso.

El derecho de usar el propio idioma indigena esta vinculado al ejercicio
de un conjunto de derechos de los sujetos procesales. Se enuncian algun

a) Procesado, inculpado o imputado. En el caso del encausado, el der
cho de utilizar su propio idioma indigena se garantiza con la presen:-
cia de un intérprete o mediante la justicia directa en idioma indigena.
Esto est4 intrinsecamente relacionado con el derecho de defensa a
como con una serie de derechos conexos como el de igualdad de tra
ante los tribunales, acceso a la justicia, comunicacion, derecho a se
oido, a declarar, a producir pruebas, a controlar la prueba, a accede
a un recurso efectivo, a cuestionar una detencién, a interponer recur
S0s, entre otros.
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b)

d)
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La legislacién guatemalteca sanciona la inobservancia de las not
mas que garantizan el uso del idioma indigena por el inculpado col
la imposibilidad de utilizar sus declaraciones para fundar cualquiet
decisiéon en su contra (CPP, articulo 91).

El derecho del procesado de usar su idioma indigena también s
vincula con el contenido original del principio del “juez natural”,
referido al derecho de las personas de ser juzgadas por un juez q
conoce el idioma, las costumbres y la cultura local (aunque luego s
haya prestado més importancia a la parte forireaer el juez com-
petente por ley en una determinada jurisdiccion territorial).
Agraviados o victimas. En el caso de los agraviados, el derecho d
usar su propio idioma y de contar con intérprete para ello, se vincula
derecho de igualdad de trato en los tribunales, acceso a la justicia, d
recho de reparacion, de produccion y control de pruebas, derecho
un recurso efectivo, el debido proceso, entre otros.

Testigos o cualquier declarante. En el caso testigos, peritos o cua
guier declarante, la declaracién en su propio idioma indigena es un
condicién para garantizar la fidelidad de la declaracién misma y pol
ende esta conectada con el debido proceso. Ello permite cumplir co
uno de los fines del proceso penal que es esclarecer los hechos y
responsabilidad penal.

El publico. Por el principio de publicidad, que es otra garantia de I
imparcialidad y transparencia del proceso, el publico debe tener ac
ceso directo al debate publico y poder comprender las declaracione
de las partes, lo que dice el tribunal, la acusacion y la defensa, porqt
es una forma de control del proceso. El control judicial via la publici-
dad del proceso (y de algunos actos en particular, como las audiel
cias publicas) no sélo es un derecho de las partes sino también ul
condiciéon del debido proceso vy, finalmente, un derecho ciudadanc
en general. Por ende, también el publico, los medios de comunice
cion y los ciudadanos comunes deben poder entender en el idiom
local lo que se dice en las audiencias publicas.

Existe también el derecho de acceder a lugares o servicios publ
cos sin discriminacidén por motivos raciales o étnicos. No obstante, €
idioma suele ser la primera barrera que tienen los indigenas inclus
para poder ingresar fisicamente a los locales de las instituciones c
justicia y preguntar o comunicarse en su propio idioma. La instru-
mentaciéon de este derecho exige un gran esfuerzo institucional.
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5. Derechos procesales que deben ser ejercidos en idiomas indigenas

El sistema de derechos y garantias procesales en el marco de un mode
de derecho penal garantista supone la comprension de los mismos y la ¢
pacidad de ejercerlos en el propio idioma indigena. Todo el debido proces!
se funda en el pleno ejercicio de tales derechos y garantias, pues los mi
mos permiten asegurar que el proceso sea justo y legal. Tales derech
estan garantizados en la Constitucion Politica de Guatemala, el Pacto Inte
nacional de Derechos Civiles y Politicos, el Pacto de San José de Cosit
Rica, el Convenio 169 de la OIT, asi como en el Codigo Penal (CP) y Proce
sal Penal (CPP) de Guatemala. Entre los derechos que tienen una natura
za esencialmente comunicativa, estan los que siguen.

— Derecho de acceso a la justicia en el idioma indigena.

— Derecho de igualdad de trato ante los tribunales de justicia.

— Derecho de informacion en el idioma indigena, en el momento de la
detencion. Sujeto: persona detenida.

— Derecho de declarar ante autoridad competente. Sujeto: persona de
tenida.

— Derecho de conocer los cargos en el idioma indigena. Sujeto: perso
na inculpada.

— Derecho de ser oido en juicio.

— Derecho de comunicarse con un defensor. Sujeto: persona inculpade

— Derecho de defensa (por si 0 mediante defensor) Sujeto: persona ir
culpada.

— Derecho de interrogar testigos.

— Derecho de no autoinculpacién: derecho de toda persona de no se
obligada a declarar contra si misma ni a confesarse culpable.

VI. M ODELOSDE GESTIONDEL MULTILINGUISMO EN LA JUSTICIA

Las normas contenidas en la Constitucion y los instrumentos internacio:
nales de derechos humanos dan pautas para la gestion del multilingtism
en la justicia. Entre ellas, una primera consecuencia que se deriva es |
obligacién del Estado de posibilitar las condiciones para el libre acceso «
la justicia en los idiomas indigenas, empezando por el acceso a las depe
dencias publicas. Otra condiciéime qua nomara que se pueda verificar
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el cumplimiento de los derechos de los hablantes de idiomas indigenas
la justicia es la identificacion y registro del idioma materno de los sujetos
procesales y de todo declarante.

De las obligaciones del Estado contenidas en la normativa interna e ir
ternacional se pueden desprender varios modelos de gestién del multili
gluismo en la Justicia. El papel promotor del uso y desarrollo de los idioma
indigenas que la Constitucion y el Convenio 169 de la OIT asignan al Este
do, se corresponderia mejor con un modelo de justicia directa en idiomz
indigenas administrado por jueces y operadores de justicia bilingties. E
los lugares donde esto no sea posible por la falta de personal bilinglie o p
tratarse de una region multilingtie, el modelo de gestion idéneo podria est
basado en la presencia de intérpretes/traductores.

Hay algunas pautas relativas a la gestion del multilingtiismo en la justici:
que se pueden desprender con suma claridad de las normas nacionales ¢
ternacionales. Sin embargo, hay otros temas en los que tales normas no
pronuncian. Y, sobre todo en el ambito de las normas de desarrollo constit
cional (cédigos), se pueden encontrar hasta aparentes contradicciones. E
hace necesario desarrollar una tarea interpretativa sistematica y teleoldgi
orientada a posibilitar el méximo cumplimiento de los derechos humanos

1. Condiciones basicas para la gestién de una justicia multilingtie
A. El acceso a las dependencias de justicia en idiomas indigenas

En virtud de la Declaracion de las Naciones Unidas sobre todas las fo
mas de discriminacion racial (articulo 3.2), los hablantes de idiomas indi
genas no pueden ser discriminados por razon de idioma en el acceso a lu
res publicos. Por su parte, la Constitucion de 1985 (articulo 29) garantiza
libre acceso a los tribunales, dependencias y oficinas del Estado. Tal disp
sicion incluye el acceso a todas las dependencias del sector justicia, cor
los centros policiales, fiscalia, juzgados, cércel y toda dependencia adm
nistrativa, cuando las personas requieren informacion, reclamar un derecl
0 presentar alguna denuncia, demanda, queja, o responder ante ellas.

En la actualidad, los hablantes de idiomas indigenas tienen enormes ¢
ficultades para ser atendidos en las dependencias publicas, mas aun p
recibir los servicios publicos, porque no hay personal bilinge o intérprete
que les orienten, expliquen o informen en sus lenguas. Esto se da tanto
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los lugares donde la presencia indigena es masiva como donde es esporadi
Esta situacion impide el acceso mas elemental de los indigenas a los sen
cios del Estado. La falta de orientadores, recepcionistas, notificadores
empleados publicos en general que puedan atender a los indigenas en ¢
idiomas los desalienta de acudir a las dependencias publicas, y cuando
deben hacer por necesidad, la comunicacion se torna sumamente deficier
y muchas veces ello da lugar a malentendidos que luego operan en cont
de los indigenas. Otro fendbmeno que se ha verificado es que, dada |
subvaloracion social de los indigenas y sus idiomas, algunos empleadc
publicos que hablan idiomas indigenas no lo hacen en publico para no se
menospreciados por sus colegas.

Un primer paso para hacer mas viable el acceso de los indigenas a
justicia consiste en garantizar la presencia de intérpretes o personal bilin
gle calificado en la atencién primaria de las dependencias publicas, com
los recepcionistas, comisarios o personal en general encargado de la ate
cion y orientacion al publico. La presencia de intérpretes y personal bilin-
gle deberia estar asegurada minimamente también para la atencion prima
de victimas, encausados y personas privadas de libertad.

El Estado también deberia facilitar avisos escritos y medios audiovisuale:
en idiomas indigenas que sirvan de orientacion en el uso de los servicio
publicos. La existencia de estos medios no sélo sirve a quien los lee u oy
directamente, sino también a multiplicadores bilingties que pueden utilizal
dicho material para explicar a indigenas monolinglies sobre sus derechos
cémo ejercerlos.

El personal bilinglie y los intérpretes deberian tener la calificacion lin-
glistica necesaria para tales puestos y a su vez incentivos laborales pa
seguir perfeccionando su competencia linglistica en los idiomas indige:
nas. Ello permitiria mejorar la imagen social de los idiomas indigenas as
como optimizar la prestacion del servicio.

B. El registro del idioma indigena

El Cédigo Procesal Penal ordena la presencia de intérpretes en el caso |
indigenas y personas que no comprendan correctamente el idioma oficie
(CCP, articulo 90). La falta de intérprete es sancionada con la imposibili-
dad de usar la declaracion en contra del imputado (CPP, articulo 91). Est
posicién del CPP es totalmente coherente con los derechos de las person
contenidos en los instrumentos de derechos humanos.
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Para saber si a una persona le asiste el derecho de hablar en un idio
distinto al oficial, como en el caso de los indigenas, o si pudiese tener dificu
tades linglisticas, como en el caso de extranjeros, es necesario saber ¢
es el idioma materno de la misma. Hacer esta pregunta antes de tomar cu
quier declaracién es una condicion necesaria para poder garantizar 10s c
rechos linglisticos consecuentes y seria de responsabilidad de la autorid
hacerla. Sin embargo, el CPP olvida especificar que se debe preguntar [
el idioma materno en las generales de ley, lo cual en la practica ha justific:
do la desidia de muchas autoridades, quienes se amparan en la falta de
norma para no averiguar ni registrar el idioma materno de todo declarant

Por lo general, sélo si aparecen serias dificultades en la comunicaciol
las autoridades judiciales indagan por el idioma materno de los declarant
y nombran intérpretes. Es decir, el uso judicial de los idiomas indigena
mayormente se da ante una necesidad extrema de comunicacion, pero
como ejercicio de un derecho constitucional de todo indigena. Sélo en a
gunos juzgados o tribunales que ahora cuentan con intérprete, se inform:
los declarantes indigenas de sus derechos linglisticos, pero todavia no
una préctica suficientemente generalizada. Y la presencia de intérprett
nombrados en el sector justicia al empezar el nuevo milenio sigue sienc
minima.

Preguntar y registrar el idioma materno de las personas como parte ¢
las generales de ley o los datos basicos de todo declarante, deberia ser
obligacion establecida administrativa y legalmente. Para que los operadi
res de justicia no dejen de preguntar el idioma materno dentro de las gen
rales de ley y por ende no se deje sin asistencia a los hablantes de idion
indigenas, esta disposicion deberia estar consignada dentro del Cédigo P
cesal Penal. Igualmente, deberia estarlo en los cddigos procesales de t
materia, asi como en reglamentos o normas de funcionamiento de toda ir
tancia del sector justicia, servicio publico y entidad administrativa del Es-
tado. Por ahora, dado que una reforma del Cédigo y otros cuerpos legal
puede tomar tiempo, con base en la Constitucién y los tratados internaci
nales de derechos humanos se podrian dar disposiciones de caracter ad
nistrativo para el registro del idioma materno.

C. Modelo de justicia directa en idiomas indigenas

De la obligacion del Estado de “promover el uso de los idiomas indige
nas” (articulos 58 y 66 de la Constitucion y articulo 28, inciso 3 del Conve
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nio 169 de la OIT) se deriva, en primer lugar, un modelo de gestioén de
justicia directa en idiomas indigenas.

La administracion de justicia directa en idiomas indigenas supone que
los jueces y operadores de justicia (policias, fiscales, abogados, etc.) no ¢
valgan de terceros (intérpretes/traductores), sino que directamente se ¢
muniguen con los sujetos procesales en su propio idioma indigena. Es de
cir, todos los actos procesales se realizarian directamente en el idioma ind
gena de los sujetos procesales. La documentacion de las resoluciones
decision del caso también deberia darse en los idiomas indigenas. Es
modelo es viable para las lenguas comunitarias y en el nivel en el que la
mismas son habladas por toda la comunidad.

Silos idiomas indigenas fueran oficiales, no habria motivo para traducir
las actas al castellano si la decisién debiera quedarse en el nivel comunit:
rio (por ejemplo casos de los juzgados de paz). Pero, en el supuesto de g
el caso pudiese ser apelado y conocido en una instancia en la que los opel
dores de justicia no conocieran dichos idiomas, las decisiones también ter
drian que ser documentadas en espaiiol.

Dado que ahora sélo el espafiol es idioma oficial, y en la medida que un.
decision o resolucién podria ser apelada o discutida en una instancia sup
rior en la que los operadores de justicia no hablen dichos idiomas indige
nas, es necesario documentar las actas y resoluciones también en el idior
oficial, dando lugar a un modelo de bilingtismo obligatorio.

El Cadigo Procesal Penal por lo general responde a un modelo de justici
bilinglie y gestionada mediante la presencia de intérpretes. Solo hace dc
referencias respecto de un modelo de Justicia directa en idiomas indigenas

a) Elinterrogatorio directo en idiomas indigenas, cuando lo permita el
tribunal de modo expreso (articulo 143, CPP).

b) La justicia impartida por los Juzgados de Paz Comunitarios (articu-
lo 552 bis CPP, modificado mediante el decreto 79-97, articulo 50),
en tanto uno de los requisitos para la conformacion de los mismos e
que sus miembros hablen el idioma del lugar y conozcan sus usos
costumbres. Este es un paso claro para avanzar en la imparticion d
justicia directa en los idiomas indigenas y garantizar el significado
original del principio del “juez natural”.

Aun cuando falte desarrollar legislacién secundaria que garantice la ad
ministracién de justicia directa en idiomas indigenas, su instrumentacion
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podria darse con base en la Constitucion y el Convenio 169 de la OIT, qt
tienen primacia sobre cualquier otra norma interna. Podria bastar la dec
sion de los 6rganos de justicia, dado que el objetivo es desarrollar un der
cho constitucional que estan obligados de hacer cumplir. En todo caso,
organismo judicial tiene iniciativa legislativa y podria proponer la regula-
cion legal de un modelo de justicia directa en idiomas indigenas tomand
la experiencia de los juzgados de paz comunitarios (en lo que toca al mu
tilingtiismo). La ejecucion del modelo de justicia directa en idionutge-

nas seria particularmente importante en areas de alta concelrdicjéna y
permitiria garantizar de mejor manera el acceso a la justicia y otros dere
chos fundamentales.

La instrumentacion de un modelo de justicia directa en idiomas indige
nas requiere contar con un modelo de gestidon adecuado a fin de que no
generen los vicios de una justicia oral en idiomas indigenas y una justici
escrita en espafiol. Por otra parte, requiere contar con personal calificad
altamente competente en las habilidades linguisticas pertinentes y conoc
dor de la cultura indigena. En adelante seria importante desarrollar legisl
cion secundaria para un tratamiento especifico y sistematico del modelo
gestion de la justicia directa en idiomas indigenas ya que el Cédigo Proc
sal de 1992 est4 fundamentalmente orientado a desarrollar el modelo de g
tién de la justicia con intérprete o traductor y la introduccion de formas de
justicia directa en idiomas indigenas no es sistematica.

D. Modelo de justicia bilingtie con intérpretes

La legislacion procesal penal centra la garantia del uso de los idiome
indigenas en un modelo de justicia bilinglie que se desarrolla mediante
presencia de intérpretes. Este modelo permite garantizar algunos derect
linguisticos asi como el ejercicio de algunos derechos procesales consigr
dos en la normativa interna e internacional. Sin embargo, se trata de un m
delo inacabado, con limites, vacios y contradicciones. Aun a pesar de
limitado alcance, si tan sélo se pusieran en practica los derechos que garat
za, se daria un paso muy grande en términos practicos. En las lineas c
siguen se mostraran los alcances de la regulacién procesal nacional, asi co
los aspectos negativos de un modelo que tiene limitaciones estructurales
estar disefiado para casos puntuales, cuando el multilingliismo es una re:
dad que abarca una significativa parte de la poblacién. Igualmente se ano
ran los temas en los que falta un mayor desarrollo normativo e instituciona
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a. Situaciones en las que debe haber intérprete

El Codigo Procesal Penal contempla dos situaciones en las que el mult
linglismo en la justicia se gestiona mediante la presencia de intérpretes
Una situacion es cuando el declarante tiene dificultades comunicativas po
ignorar 0 no comprender correctamente el idioma oficial en el que se des
envuelve el proceso penal (CPP, articulos 142, 143, 90). La otra situacion, €
una interpretacion sistematica, se refiere al caso de los indigenas. En alg
nos casos el Codigo usa formulas abiertas (“cuando corresponda”) que de
ben ser interpretadas a la luz de las normas constitucionales y de derech
humanos.

La presencia del intérprete fundada en necesidades comunicativas con
tituye tanto un mecanismo para la eficacia del proceso como un derech
humano fundamental (Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
articulo 8.2). Cuando hay dificultades en la comprension del idioma en el
gue se desarrollan los actos procesales, la presencia del intérprete tiel
caracter obligatorio e irrenunciable, so pena de afectar el proceso.

Aparte de sefialar que es necesaria la presencia de los intérpretes cuan
hay dificultades comunicativas, el Cédigo Procesal Penal tiene férmulas
abiertas: “a quienes se les permita hacer uso de su propio idioma” (CPF
articulo 142) o “a quienes corresponda” (CPP, articulo 143), las cuales
deben ser interpretadas. EI CCP también tiene articulos expresamente ref
ridos al caso de los indigenas, como la indicacién de que los actos proces
les se realicen “también en idiomas indigenas” (CPP, articulo 142) y la
asignacion de intérpretes en idiomas y dialectos indigenas por la Defens
Publica (articulo 541). Teniendo en cuenta el derecho constitucional de lo
indigenas de usar sus idiomas, y en concordancia con las féormulas abiert:
del CPP, se puede interpretar las mismas en el sentido de que es necese
la presencia de intérpretes en el caso de indigenas.

El uso de los idiomas indigenas en la justicia se funda en el derecho qu
la Constitucidn establece, y en la obligacién del Estado de promover dichc
uso. Por tal obligacidn, el Estado debe facilitar la presencia de intérprete
en todos los casos de declarantes indigenas, porgue es un derecho de
mismos. Sin embargo, dado que los idiomas indigenas no tienen estatut
de idiomas oficiales, su uso constituye un derecho para los usuarios pero r
una obligacion, por lo que la presencia de los intérpretes solo seria obliga
toria e irrenunciable para los indigenas en el caso de que hubiese dificulte
des comunicativas.
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b. ¢ Qué es materia de traduccién/interpretacion?

El CCP busca garantizar que todo declarante que tenga el derecho |
usar un idioma distinto al oficial, como en el caso de los indigenas, o qu
tenga dificultades comunicativas, cuente con el auxilio de un intérprete.

El CPP regula de modo expreso la presencia de los intérpretes para ti
ducir interrogatorios y declaraciones posibilitando la comunicacion entre
el juez (los operadores de justicia) y el declarante. De esta manera se he
efectivo el derecho humano internacionalmente reconocido de contar cc
intérprete cuando no se habla el idioma que usa el tribunal.

En el caso de la declaracion de un imputado, el Cédigo establece gara
tias especiales para asegurar la presencia del intérprete en la misma.
intérprete no se puede utilizar dicha declaracion para fundar una decisic
en contra del imputado (CPP, articulo 91). Esta es una garantia para que
autoridades jurisdiccionales se vean obligadas a velar por la presencia c
intérprete cuando corresponda y especialmente en el caso de los proce
dos. Un problema de comunicacién puede acarrear la afectacion de bien
muy importantes como la libertad o incluso la vida.

El CPP es bastante claro al regular la necesidad de traducir las declal
ciones, pero luego usa una formula amplia al sefialar que “los actos proc
sales deberan también realizarse en idioma indigena y traducidos al esy
fol simultaneamente” (articulo 142). Pero aqui no hay un mayor desarrollc

c. El bilingliismo obligatorio

A diferencia de los modelos procesales monolingues en espafiol, el CF
introduce un modelo de bilingliismo obligatorio cuando se verifica la pre-
sencia de declarantes indigenas en el proceso. Ello da lugar a la realizaci
de actos procesales bilingues. En el plano documental, el Cédigo ordena
redaccién de actas y resoluciones en ambos idiomas (CPP, articulo 14:
Es la primera vez que en la vida republicana la legislacion procesal pen.
reivindica los idiomas indigenas de esta manera y hace posible su uso c
rriente en los juzgados y tribunales.

La documentacion escrita, si bien ofrece problemas préacticos de tod
tipo, busca garantizar que las partes puedan tener seguridad juridica sol
lo actuado. Incluso si las partes no saben leer o escribir en los idiome
indigenas, pueden estar mas seguras del contenido de un acta o decis
judicial escrita en sus idiomas que en un idioma gue no conocen. Cuanc
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diferentes personas les lean el contenido, podran comprobar que es siemf
el mismo. Esto es particularmente relevante en el caso de apelaciones
situaciones complejas, pues las partes sabran exactamente qué esta con:
nado en las actas o decisiones judiciales.

d. La interpretacion como peritacién especial

El CPP regula la actividad de interpretacién/traduccion judicial como
“peritacion especial” (CPP, articulo 243) y trata a los intérpretes como pe-
ritos o consultores técnicos. EI CPP es consciente que se trata de una acti
dad muy delicada y que requiere personal calificado para realizarla. Est
dignifica la figura y la funcion de los intérpretes. En la practica, muchas
veces los jueces se veian obligados a nombrar como intérpretes a cualqui
persona que decia saber el idioma maya correspondiente, pero sin calific
ciones para desempefiar una labor tan delicada. Ello habia dado lugar au
imagen social de la interpretacién como algo simple y que lo podria reali-
zar cualquiera, un transeulnte, los conserjes 0 personas encargadas de
limpieza en los juzgados, alguien del publico.

Segun la regulacion del CCP, en todos los casos en los que las institucic
nes del Estado se deben valer de intérpretes (Judicatura, Ministerio Publ
co, defensa publica), éstos deben ser peritos. La labor de traduccion es
sometida a las reglas del control de una prueba pericial y los traductores ¢
las partes actian como consultores técnicos con el objeto de controlar |
traduccion oficial (articulos 141, 243, 541). De esta regulacion se despren
de que la gestién del multilingliismo mediante intérprete es tratada comc
una actividad especial de caracter profesional y sometida a controles.

En el caso del imputado, el CPP (articulo 90) regula una figura especial
el “intérprete de confianza”, para que lo asista en sus declaraciones o deb
tes. En este caso, lo que se busca asegurar es que el imputado pueda co!
con alguien de su confianza, mas alla de las calificaciones profesionales
Sin embargo, el CPP no articula de modo suficientemente sistematico €
tratamiento de todos los intérpretes que podrian intervenir en un proceso

En el plano practico, el sector justicia ha iniciado la contratacién de
intérpretes pero aun resulta insuficiente para cubrir la demanda de interpre
tacion judicial. Adicionalmente, hay una falta de coordinacién entre los
programas de expansion de la justicia y las universidades y entes de form:
cion de intérpretes, lo que no permite una eficiente cobertura de dicha ne
cesidad. También falta mucho por hacer en materia de soporte lingisticc
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como glosarios juridicos, gramaticas y homogeneizacién de neologismo:
Y finalmente, es necesario que la carrera judicial y la del servicio civil
contemplen un sistema adecuado para incentivar la profesionalizacion c
intérpretes, asi como de jueces y operadores de justicia bilingles.



