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CAPITULO SEGUNDO

LOS SISTEMAS IDEOLOGICOS GRIEGO Y LATINO
Las razones plurales, para vivir o para morir

I. LOS GRIEGOS: ORGANIZACION SOCIAL Y DERECHO

Los primeros griegos que llegaron a poblar la peninsula balcanica (siglos
XX-XVa.C)

fueron los Aqueos, pastores semi-ndmadas, y de los que una parte, recibid
mas tarde los nombres de Jonios y Eolios, constituyeron su clan patriarcal
que se denomind “patria” o “genus” cuyos miembros descendian del mis-
mo antepasado y adoraban a un mismo dios. Esos clanes reunidos confor-
maron fratrias, gremios de guerra, cuyos miembros se denominaban “fra-
toris”, cada una conformaba su ejército, la “filopis” y obedecia a su rey, el
“filobasileus”; pero todas juntas reconocian la autoridad de un rey supre-
mo, el “basileus” en jefe.”!

La patria o “genus” se constituia con la posesion de la casa como hogar
y un jefe hereditario varén, mas las tierras aledafias consagradas por la
tumba de los antepasados: todos los campos, vifias y olivares necesarios
para alimentarlos a todos. Ese terreno con la aparceria y los esclavos que
tenia, pertenecian en comun al grupo. La propiedad, para entonces, fue co-
lectiva, inalienable e indivisible, sin reglas de sucesion pues se transmitia
en el tiempo, de todos los muertos a todos los vivos y para merecer el de-
recho de usufructo, cada hombre o mujer, debia trabajar para todos.”

La cultura y filosofia griegas estuvieron vinculadas a las matematicas
y a la geometria, muy probablemente heredadas de Egipto, y a la astro-
nomia, venida de Oriente y Babilonia. Sin embargo, su manejo cientifico
fue desarrollado por los griegos, que superaron la utilizacion meramente

21 Glotz, G., La ciudad griega, México, Unién Tipografica Editorial Hispano Ameri-
cana, 1957, p. 5.
22 [bidem, p. 6.
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26 SISTEMAS IDEOLOGICOS Y CONTROL SOCIAL

practica de los nimeros, o los calculos de los agrimensores egipcios, asi
como las précticas adivinatorias de la astrologia babilonica.”

La polis, el poder compartido, los sacrificios humanos
v el sujeto expiatorio o Pharmakods

La polis cohesiond6 a las gentes que habitaban un territorio mas o me-
nos extenso (demos), pero se trataba de sociedades de genus que estaban
vinculadas unas con otras, y no de individuos. El rey de la polis no podia
dar ordenes y hacerlas ejecutar, sino con el consentimiento y por inter-
medio de los jefes de la tribu, los que a su vez, no podian hacer nada sin
los jefes de familia.?*

Aunque el origen de las polis se pierde en el tiempo, ellas conforma-
ban diversos Estados que tenian una organizacion politica independiente,
en diversos territorios de tierra firme y en las islas, unidas por la comuni-
dad de lengua.

Cada ciudad tenia su divinidad, asi como cada familia. El altar familiar se
trasladaba a un “hogar comun” (el 4gora) para ofrecer los sacrificios que
debian atraer para el pueblo la proteccion de la divinidad, Alli tenian
lugar las (ceremonias rituales que concluian con) comidas oficiales en las
cuales la carne de las victimas se repartia entre los jefes de la ciudad, los al-
tos magistrados y los miembros del Consejo popular y los ciudadanos o
extranjeros dignos de tal honor.”

El mundo era interpretado como un cosmos fisico, como un orden
universal perfecto, bueno y bello, un adorno eterno; por ello, era un des-
tino ineludible y fatal tanto para los hombres como para los dioses. No
era ni un caos ni una creacion a partir de la nada, corrompida por la vo-
luntad de los hombres, sino era en si mismo divino. El mundo era el
“Uno” y el “Todo” de lo que existia por naturaleza (Physis), y como tal,
era eterno e indestructible sin principio ni fin. “La religion, la sociedad y
la polis griega del periodo presocratico constituian un ideal de existencia
social, de relacion sensual y erdtica con el mundo, que destruyeron las

23 Coleston, F., Historia de la filosofia, vol. I: Grecia y Roma, Barcelona, Editorial
Ariel, 1979, 31 parafrasis.

24 Glotz, G., op. cit., nota 21, p. 10.

25 Jbidem, p. 16, los paréntesis son nuestros.
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religiones monoteistas al privar al cosmos de su caracter divino y al des-
valorizar al mismo tiempo la sensualidad y corporeidad del hombre™ 2

Cuando se rompia ese orden y habia sangre derramada en la tierra, si
no se establecia quién habia sido el transgresor, entonces, para limpiar la
conciencia colectiva, existié la figura simbolica del pharmakos, phar-
makou, que lo constituia una persona inocente de la polis, que debia ser
inmolado en sacrificio, para la expiacion de los delitos cometidos por
otras personas. Es decir, era el “sujeto expiatorio” sobre quien caian to-
das las culpas ajenas que quedaban sin castigo en los otros. Al pharma-
kos se le construia como un individuo malvado a quien se le acusaba de
todos los delitos y se le responsabilizaba de todos los males de la tribu.
Su sacrificio servia para liberar la culpa de todos aquellos que, habiendo
sido los responsables, habian quedado sin castigo. Por lo tanto, desde
entonces, el “sujeto expiatorio” representa un arquetipo de remedio de los
problemas sociales. Esto es, hay que castigar a alguien para liberar las
culpas de las malas conciencias de aquellas personas que habiendo co-
metido delitos, han quedado impunes.

A. Los Consejos populares y la administracion de los conflictos

En la pluralidad de polis y durante muchos siglos, es dificil unificar
las formas de control social, de ahi que solo se presentan algunos de los
acercamientos coincidentes.

Los reyes, rodeados con sus consejeros, constituyeron los Consejos
Bulé, llamados en otras ciudades gerusia, eran consultados por las partes
en conflicto, respecto de los litigios que se presentaban entre ellas. Pos-
teriormente, la justicia arbitral se convirti6 en la jurisdiccion obligatoria,
y el derecho de juzgar se dividio entre los magistrados herederos de los
reyes y el Consejo constituido como cuerpo independiente.

En Atenas, el Arconte-rey, asistido quizas por los reyes de las tribus, pre-
sidia el Consejo del Aredpago que juzgaba todos los procesos concernien-
tes al orden publico y que sentenciaba en materia criminal. En Corinto, era

26 Frey, Herbert, “Nietzsche, Eros y Occidente. La critica nietzscheana a la tradicion
occidental”, La interpretacion nietzscheana de la antigiiedad griega como contra-mito a
la modernidad, México, Porraa, Universidad Nacional Autéonoma de México, pp. 111,
112 (parafrasis) y 106.
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la Gerusia la que tenia la jurisdiccion penal y politica. En Esparta, los reyes
ejercian solamente el derecho religioso, mientras que la Gerusia se reser-
vaba las causas del derecho criminal y juzgaba, junto con los “éforos”
todos los asuntos que se relacionaban con la seguridad del Estado. En Lo-
cres, los procesos de derecho civil eran juzgados por los “arcontes”, pero
los casos dudosos se sometian al “cosmodpolis” y si una de las partes no
aceptaba su sentencia, pasaba a la “asamblea plenaria de los mil”, que ha-
cia ahorcar al que era condenado, fuese particular o magistrado.”’

B. La ciudad griega que plantea Homero

La polis del siglo IX a. C., se continuaba constituyendo de genus, de
fratrias compuestas por genus, y de tribus formadas por fratrias, y se
dividian en clases sociales: los nobles, grandes terratenientes y poseedo-
res de riqueza que organizaban las genus, se consideraron descendientes
de Zeus. Los demiurgos que fungieron como instrumentos animados,
que sin ser esclavos, padecian la voluntad de sus duefios, sin embargo,
algunos lograban con trabajo obtener tierras y sirvientes que les ayuda-
ran, cuiddndose de tener mas de un hijo, para heredarle los bienes y la
profesion o el oficio que el padre realizaba. Finalmente, los thetes no te-
nian tierras ni oficio calificado, se alquilaban por un salario en especie,
pero que no podian exigir su pago al dominante renuente, pues podian
ser victimas de golpes o de ser vendidos como esclavos.

Para esa época homérica,

el rey ya no podia estar todo el dia en el “agora” esperando que se le soli-
citara como arbitro, por lo que deleg6 la facultad en los “dicaspoloi” y asi
hubo en algunas ciudades, junto al Consejo o al magistrado investido de la
jurisdiccion suprema, jueces especiales para los procesos de menor impor-
tancia. En esta misma categoria se puede incluir a los “efetas”, estableci-
dos por Dracon, que en nimero de 51 constituian un jurado que sustituia
al Consejo del Aredpago en los procesos por homicidio no premeditado.*®

La vida social estratificada en clases fue gobernada por una aristocra-
cia terrateniente y pronto entrd en conflicto con la clase comercial. Los
lazos tribales y la economia de auto-consumo ya se habian roto, y las

27 Glotz, G., op. cit.,nota 21, pp. 29 y 79.
28 Jbidem, p. 79.
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sociedades que habian tenido formas de gobierno democraticas con
asambleas populares (agora), que se reunian en la plaza publica, perdie-
ron para entonces, su razon.

C. La polis a partir de Solon

La Constitucién de Solon en el siglo VI a. C. busco conciliar las dife-
rencias sociales prohibiendo esclavizar a los deudores, mantuvo el cobro
de intereses, pero promovio la cancelacion de muchas deudas pendientes
y libert6 a algunos esclavos. La lucha entre la clase gobernante y las cla-
ses mercantiles en auge, se complicoé con la existencia de una masa de
esclavos, de campesinos y artesanos empobrecidos, que llevaron al
colapso a la civilizacién griega.?” Para palear la situacion, Solén consti-
tuy6 la Heleia, que era un tribunal popular, pero sélo le reconoci6é una
jurisdiccion de apelacion (efesis), para revisar las sentencias dictadas por
los magistrados, pero no las del Aredpago.*”

Sin embargo, el monopolio de la solucion de los conflictos que habia
estado en cabeza de los eupatridas, fue desmontada en el afio 462 a. C.
en que se concedio al pueblo la prerrogativa judicial. El Aredpago perdiod
sus poderes y los magistrados se limitaron so6lo a recibir los procesos, a
instruirlos y a presidir los tribunales competentes. Ya no hubo interme-
diarios entre la soberania popular y lo justiciable. Los derechos de las
personas se garantizan obligando a que en los juicios de varias personas
contra varias, la accion tenia que ser formulada por cada uno de los co-de-
mandantes contra cada uno de los co-demandados. Ningun magistrado po-
dia tomar la iniciativa y no habia ministerios publicos que interfirieran la
relacion entre las partes.’!

Las acciones y procedimientos ordinarios podian ser de dos tipos:

a) Privados (dikai) en que las partes debian pagar las pritanias o gas-
tos de la justicia. El demandante tenia la facultad de desistirse, siempre y
cuando lo hiciera antes de sacar los votos de los ciudadanos del Consejo
de la urna, y si ganaba, podia obtener ademas del objeto del litigio, una
indemnizacion que debia exigir ejecutivamente, €l mismo.

29 Cfr. Roll, Eric, Historia de las doctrinas econémicas, México, Fondo de Cultura
Economica, 1969, pp. 22 y ss.

30 Glotz, G., op. cit., nota 21, p. 196, parafrasis.

31 Ibidem, pp. 196 y 197, parafrasis.
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b) Publicos, en que s6lo el acusador estaba obligado a hacer el depo-
sito (parastasis) y si desistia 0 no obtenia por lo menos la quinta parte de
los votos, debia pagar una multa de mil dracmas.

Al sentenciado se le aplicaban penas aflictivas como “la muerte”, para los
delitos premeditados, el sacrilegio y la traicion, y todos aquellos proce-
sos de sancion estimable; el “destierro”, que con frecuencia reemplazaba a
la pena de muerte; la “amimia”, que después de haber sido la privacion de
todos los derechos de ciudadania, quedo reducida a una degradacion ci-
vica; la “esclavitud penal” y el “encarcelamiento”, reservados a los no ciu-
dadanos y en casos excepcionales; la “flagelacion”, inflingida solamente a
los esclavos. Las penas infamantes eran la “privacién de sepultura”, que
podia resultar de un juicio postumo; la “prohibicion a las mujeres adulte-
ras de llevar adornos y entrar en los templos™; la “imprecacion”, lanzada
contra ciertas contumacias; La “inscripcion ignominiosa” sobre una estela.
Las penas pecuniarias en provecho de la ciudad y que consistian en la
“confiscacion” total o parcial, las “multas” y el “pago de los dafios y per-
juicios™.*

En los procedimientos extraordinarios se daba amplia libertad, asi
como en los caos de flagrancia en el delito realizado por personas de la
clase inferior o extranjeras; los ciudadanos podian apresarlo y llevarlo
ante el magistrado o llevar a éste al lugar en que se encontrara aquél,
para denunciarlo o para que lo arrestara e iniciara un juicio sumario,
mientras el acusado estaba detenido.

En caso de dafio material causado a la polis por infraccion de las leyes
sobre comercio, las aduanas o las minas, los particulares que hacian la
acusacion se veian recompensados en las sentencias con una prima, que
en el siglo V fue de las tres cuartas partes, y en el IV, de la mitad de la
multa infligida. En la comision de homicidios, los particulares no podian
llevar al responsable ante el magistrado, sino que debian ser los parientes
de la victima, pues la mancha del culpable que podia extenderse sobre la
ciudad, hacia que esos delitos tuvieran un caracter de atentado contra los
hombres y contra los dioses. Por eso, tampoco podian juzgarlo los ciuda-
danos del Consejo, sino solamente los tribunales casi religiosos que pre-
sidia el jefe de los cultos nacionales, el rey.*

32 [bidem, pp. 197 (parafrasis), 210 y 211.
33 Ibidem, p. 198, parafrasis.
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Existi6 una variedad de formas de tribunales y de procedimientos que
dependian de las caracteristicas del delito o matices del mismo y de la
calidad de las personas. Como ejemplo se puede citar que:

entre los diversos “tribunales de sangre”, estaba el conformado por el rey
y los reyes de las tribus que sesionaban en el “Pritaneo” y su funcion con-
sistia en condenar por contumacia (en ausencia) al homicida desconocido
y juzgar seriamente al animal o al objeto de piedra, hierro o madera que
habia causado la muerte de un hombre, antes de purificar el territorio ha-
ciéndolo transportar o arrojar allende las fronteras.*

Ademéds, se consideraba como valido el perdon que la victima hacia
de su victimario antes de morir, o el acuerdo por unanimidad con el vic-
timario, del padre, los hermanos y los hijos de la victima, para no denun-
ciarlo a cambio de una suma de dinero.*

Los asuntos civiles relativos al campo, los resolvian los jueces del
demos y se constituian por tres jueces por tribu, que solucionaban en pri-
mera y Unica instancia los conflictos, siempre que no pasaran de diez
dracmas. Cuando pasaban de esa suma los asuntos civiles eran conocidos
por los arbitros (diaithetes) que eran tribunales compuestos por varones
mayores de 60 afios, y cuya jurisdiccion estaba a cargo de los jueces de
las tribus, que repartian los asuntos por sorteo entre los diaithetes.>®

En una decision condenatoria se podian dar dos hipoétesis, ya que en Dere-
cho griego se establecia diferencia entre los “procesos con estimacion”
procesos valorables), o “procesos sin estimacion” (litigios no valorables).
Eso implicaba que la pena o se dejaba a la discrecion de los jueces, o esta-
ba determinada con anterioridad por una ley, un decreto de remision al
tribunal o un acuerdo previo entre las partes. Los tribunales basaban su
opinidn en las teorias de los filésofos, en las ideas de correccion, repara-
cion, intimidacion o de defensa social.”’

34 Ibidem, p. 199.

35 Idem.

36 [bidem, p. 201, parafrasis.
37 Ibidem, p. 210.
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II. EL SISTEMA PRODUCTIVO GRECOROMANO:
EL ESCLAVISMO Y EL HOMBRE AUTONOMO

La forma de produccion greco-romana estaba sustentada en la escla-
vitud, de manera que el poder del sefior propietario sobre el esclavo-cosa
(mercancia viva), era absoluto. La autonomia griega tuvo como condi-
cion esencial la autarkia, y esa concepcidn se mantuvo en Roma, por
eso, la sociedad se dividi6 en dos grandes sectores: el de los hombres li-
bres, con derechos y el de los individuos, sin derechos.

Asi la esclavitud como caracteristica definitoria de un régimen, pasaba a
constituir el fundamento de una situacion social y tenia su origen en una
de las siguientes causas: 1) La “guerra”, en cuanto que el prisionero, en
las luchas entre clanes, tribus o ciudades quedaba como esclavo, prestando
su trabajo gratuitamente para el bando vencedor. 2) La “insolvencia del
deudor”, que constituia a éste en esclavo del acreedor. 3) El “nacimiento” de
madre esclava, que transmitia asi su condicion, aun cuando fuera concebido
por un hombre libre. 4) La “condena penal” sélo en el supuesto de tratarse
de penas graves, y 5) por “disposicion de la ley” en algunos casos.*®

El trabajo entonces era un simple hecho ligado a la condicion del es-
clavo y éste lo realizaba por cuenta de su duefio. En Roma, el pater fami-
lias era una persona autonoma con derechos y capacidad de accion, sui
Jjuris; pero no asi sus descendientes, alieni juris; por lo cual, el fruto del
trabajo de éstos pertenecia a aquél.

Ya en la Grecia adulta, como en la Roma joven, los elementos carac-
teristicos en que se basaba el sistema productivo fueron la propiedad
privada de la tierra, la transmision de la propiedad a los herederos, el
comercio, el uso de la moneda, la esclavitud y la liberacion de los es-
clavos por mandato de la ley o por voluntad del propietario. En conse-
cuencia, las leyes regularon y protegieron esas instituciones y la inte-
raccion humana que fuera funcional a ellas, convirtiendo en delito
todos los comportamientos que se opusieran a esa conciencia de reali-
dad establecida.

El intercambio que tuvieron Grecia y Roma con otros pueblos puso en
contacto sistemas normativos diferentes y creo el interés por los proble-

38 Alonso G., M., Curso de derecho del trabajo, Barcelona, Ediciones Ariel, 1973.
pp- 52y 53.
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mas de sus afinidades, con el conjunto de leyes que pertenecian a esos
pueblos diversos, que los romanos llamaron Jus Gentium.*

III. EL PLURALISMO IDEOLOGICO GRECOLATINO

En ese marco de relaciones de produccion vistas, en que se pueden
observar los elementos de un incipiente capitalismo, se estructurd una
racionalidad politeista democratica en que los Dioses podian estar en de-
sacuerdo sobre lo que era justo, o injusto; o sobre la concepcion de un
hombre honesto o deshonesto y aborrecer los comportamientos que con-
sideraran contrarios. También, se tenia claro que de las diversas opinio-
nes se podia llegar a la “violencia” o a los “acuerdos” entre las partes.*

Rolando Tamayo y Salmoran*! afirma que el camino griego hacia el
concepto de ciencia, se produjo como un cambio en la forma de expre-
sion del lenguaje. Esto es, de la costumbre de hablar en invocativo, en
que para afirmar con certeza algo se recurria a Zeus, a Poseidon, a The-
mis o al oraculo, Thales de Mileto proporcioné, en cambio, una “explica-
cion” que ignord los sentimientos, las pasiones o las emociones, segin
refiere Proclus, diciendo:

* Cuando dos lineas rectas se intersectan, los angulos opuestos son
iguales.

* Un circulo se bisecta por su diametro.

* En todo triangulo isésceles todos los angulos de la base son iguales.

Frente a las creencias religiosas surgié una nueva vida, la razon, la
construccion del conocimiento racional, y ello fue posible porque no ha-
bia una ideologia religiosa autoritaria, que lo impidiera. Esto permiti6 las
multiples versiones del mundo y el desarrollo del pensamiento de la pri-
mera civilizacion occidental, que se caracterizd por ser sociedades en las
que se considero a los hombres autonomos como centro del universo.

39 Cfr. ibidem, p. 34 (parafrasis).

40 Platon,“Dialogos”, Eutifion o de la santidad, México, Porraa, pp. 31 y ss.

41 Tamayo y Salmoran, R., “Razonamiento y argumentacion juridica”, El paradigma
de la racionalidad y la ciencia del derecho, México, Universidad Nacional Autonoma de
Meéxico, Instituto de Investigaciones Juridicas, 2003, pp. 25-29, 46, parafrasis. Thales
de Mileto vivid en la primera mitad del siglo VI a. C. y a ¢l lo siguié6 Anaximandro
(610-c 645 a. C.) y Anaximenes ( en vida en el 545 a.C.).
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Por eso, en esas polis pudieron coexistir los temperamentos mas diver-
sos y contrarios, donde el verdadero arte de gobierno consistidé en con-
gregar las vidas distintas, en una comunidad basada en la concordia y la
camaraderia, para forjar la mas acabada de las construcciones sociales,
donde si un griego tenia que obedecer lo hacia porque era la ley de todos
o la voluntad de la ciudad,** y no la voluntad particular de un dominante.

El pensamiento griego diferencio los “juicios universales”, con los
que se expresan conocimientos “permanentes”, de aquellos, “particula-
res” que formulan conocimientos transitorios y circunstanciales. Esa dife-
rencia no implicaba que esos “juicios” fueran verdaderos o falsos, pues
dependian de la intencion del sujeto que los exteriorizaba y, no, de las
cosas u objetos a los cuales se referia. Con ello, se muestra que el len-
guaje tiene la fuerza de la voluntad de quien lo emite; y si quien lo
hace, tiene poder, podra imponer la veracidad o la falsedad que le interese.

Para los griegos resultaba también distinguible el Ser (saber), el no ser
(ignorancia, error) y la apariencia (opinion, doxa). La doxa tiene como
objeto propio la multiplicidad, o también, el movimiento, esto es, el Ser
concreto, tal como aparece.*?

1. La escuela de Elea

Fue fundada posiblemente por Parménides y seguida por Zenoén, tuvo
a Jenofanes de Colofon, como el gran iniciador de la doctrina de la Uni-
dad del Ser, alrededor de la cual, se construira el pensamiento griego,
hasta Sécrates.

Parménides, al hablar de la apariencia de lo Uno y de lo multiple afirma
que el Ser, es decir —el mundo— es; simplemente esta en la presencia.

La Phycis, entendida como lo que sale o brota de si mismo, es pre-
sencia; el desplegarse que se manifiesta, es la fuerza imperante de lo
que al brotar permanece, regulado por ella, como el despuntar de una
rosa. La Physis es el ser mismo, en virtud de lo cual el ente llega a ser y
sigue siendo observable.**

42 Cfr. Foucault, M., “Hacia una critica de la razon politica”, Revista Siempre, Méxi-
co, 1982, 1064: 45-63, 03. 11.

43 Correas, Oscar, Una introduccion filoséfica I, Metodologia juridica, México, Fon-
tamara, 1997, p. 26, parafrasis.

44 Heidegger, Martin, Introduccion a la metafisica, Buenos Aires, Nova, 1977, pp.
52 y 53. Correas, Oscar, op. cit., nota anterior, pp. 21 y 22, parafrasis.
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La Phycis es un orden, bello, armonioso cuyo estudio atento permite
aprehender, pero por el “pensamiento” y no por los “sentidos”; su secreto
interno es, ese arkhé (poder, fundamento, principio) que con su poder
“uniza”,* mantiene la pluralidad unida, con lo cual deja de ser pluralidad
para ser unidad. El Ser tiene la apariencia de lo multiple, pero esa multi-
plicidad es apariencia engafiosa y de nosotros depende no dejarnos enga-
fiar. Si nos atenemos sélo a la informacion de los sentidos, entonces cree-
remos que la apariencia multiple del ser es su realidad. Pero el analisis
atento por la razén, y al margen de los sentidos, nos muestra que no es
cierto que sea multiple, sino que el ser es uno. La multiplicidad es la apa-

riencia de lo uno.*®

Lo Uno es una esencia escondida detras de la apariencia, entonces el
verdadero conocimiento, dice Correas, consiste en no dejarse enganar por
la primera impresion de los sentidos y en hacer esfuerzos por penetrar
hasta la aprehension de la unidad oculta en la aparente multiplicidad. Sin
embargo, esa opinion, pretende indicar que el Ser en si, pueda ser conoci-
do, pero ello no es posible, porque todo estd en constante movimiento y
cambio, lo que impide ser alcanzado, y por eso lo Uno es inaccesible para
el conocimiento.

Entonces el Ser, el universo o los universos, son Uno y constituyen lo
que en este texto se ha llamado mundo de lo concreto, que es diferente al
concepto de lo que, en la mentalidad moderna, se denomina “realidad”
(mundo del lenguaje) y que es el producto del conocimiento de nuestros
sentidos; es decir, la “realidad” de hoy, es el Ser falseado, el Ser cons-
truido a través de la subjetividad de quien lo conoce. Por lo tanto, el
producto del proceso de conocimiento, es un Ser, que ya no es, como
es, sino como las percepciones del observador lo construyen.

De ahi, surge la necesidad de diferenciar al Ser, del conocer, y esto
implica un golpe mortal a la mentalidad positivista moderna, que al in-
vestigar —proceso de conocer—, cree que conoce el Ser, cuando en rea-
lidad inventa otro, diferente.

45 “Unizar” es hacer una sola flor de varias, que no es lo mismo que unirlas en un
ramo. La palabra la crea Oscar Correas para entender lo que quisieron los presocraticos co-
mo Phycis ¢ indicar el “hacer uno de muchas cosas” y que no es lo mismo que unirlas en
un manojo. Correas, Oscar, op. cit., nota 43, pp. 23y 24.

46 Correas, Oscar, op. cit., nota 43, pp. 20-22.
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2. Herdclito de Efeso

El universo o los universos, en movimiento y cambio constantes, asi
como la necesidad de la existencia de los “opuestos”, fueron visualiza-
dos por Heraclito (576-480) para quien:

Este mundo, el mismo para todos, o lo produjo ninguno de los dioses o de
los hombres, sino que ha sido siempre, y es y sera un fuego siempre vivo
que se prende segin medidas y se apaga segin medidas.”” De ahi que la
razén se base en la comunidad (en la opinion comun) de lo real; por eso
hay que adherirse a lo comtin.*® Ahora bien, si el mundo es el mismo para
todos, entonces el mundo es Uno.* La idea de la unidad y comunidad de
lo real, no es sino la unidad y comunidad de la razon.”

Para Heréclito, el principio vital estaba constituido por la inteligencia y
la vida universales, que en todo ser como en todo cosmos, se manifiestan
como ciclos incesantes de construccidén y des-construccidon, que se han
realizado y se realizaran infinitas veces en el curso infinito del tiempo.”'

Y planteo la teoria de los “ciclos cosmicos” que vincula a la del “flujo
universal de la materia eternamente viviente”, comparable con el fluir
de un rio cuyas aguas cambian sin cesar: “En los mismos rios nos bafiamos
y no nos bafamos en los mismos; y parecidamente somos y no somos”. To-
do se mueve y cambia incesantemente, aun cuando sus transformaciones
escapen a nuestros sentidos... Como contraparte del cambio incesante,
sostiene la “coexistencia de los opuestos” que deja intuir la relatividad de
las propiedades. Ambas teorias conducen a la negacion de toda estabilidad
del ser y a la identidad de los opuestos... El principio de relatividad en las
sensaciones inherentes al individuo, en las instituciones inherentes a los tiem-
pos, explicaria y justificaria los cambios y las contradicciones (en un mun-
do dindmico), que no podia darse en una concepcion rigida y estatica de la
realidad.”

La “coexistencia de los contrarios”, se convierte en fundamento de toda
valoracion, de toda vida y actividad, de toda armonia. El “conflicto” es el

47 Heraclito, fragmento 30, citado por Tamayo y Salmoran, R., op. cit., nota 41, pp.
34y 35.

48 [bidem, fragmento B 2, el paréntesis es nuestro.

49 Ibidem, fragmento A 10.

50 Ibidem, p. 35.

51 Mondolfo, R., Herdclito; textos y problemas de su interpretacion, opinion de
Theodor Gomperez, México, Siglo XXI editores, 1981, p. 53.

52 Idem. Cfr., también, “Fragmentos filoséficos de Heréaclito”, Los presocrdticos,
Meéxico, Fondo de Cultura Econdémica, Coleccion popular, p. 237.
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padre y rey de todos los seres, de toda jerarquia de valores, que no podrian
producirse sin el choque de fuerzas opuestas en el cosmos y en la sociedad
humana.”

Heraclito, dice Mondolfo, R., estaba impelido hacia la intuiciéon de una
ley universal por la exigencia de una permanencia eterna frente al flujo
universal de las cosas; esta permanencia la encuentra en la ley inmutable
que se unifica con la materia animada e inteligente, en la concepcion mis-
tica de lo constante universal. Por esta idea de una “ley eterna inmutable”,
Heraclito pudo ser fuente de una corriente religiosa y conservadora; y por
el “principio de la relatividad”, en cambio, fue iniciador de una corriente
escéptica y revolucionaria.

De ¢l procede, por un lado el fatalismo resignado de los Estoicos y la
identidad “hegeliana” entre real y racional; por otro lado, el radicalismo
de la izquierda “hegeliana” y de Proudhon. Puede decirse, concluye con T.
Gomperez, que Heraclito es conservador porque ve en toda negacion el
elemento positivo; es revolucionario porque en toda afirmacion ve el ele-
mento negativo. La relatividad le inspira la justicia de sus valoraciones
historicas y le impide considerar como definitiva, cualquier intuicion exis-
tente.”

Por su parte, John Burnet afirma,

que el gran descubrimiento de Heraclito es el de la “unidad de los contra-
rios”, que convierte en “armonia” la lucha que se lleva a cabo entre ellos
mismos. Anaximandro habia considerado como mal e injusto la divisién
de lo “Uno” en los opuestos; Heraclito, en cambio, sostiene que la unidad de
lo “Uno” reside justamente en la tension contraria de los opuestos. “Uno”
y “multiple” son coeternos e idénticos: la oposicién y la lucha constitu-
yen la justicia soberana. Por eso elige como sustancia universal el fuego
“siempre viviente®, cuya vida es flujo y cambio incesante.’

Un solo instante de conflagracion universal destruiria la tension de los
contrarios y haria asi imposible el nacimiento de un nuevo mundo. La ten-
sion de los contrarios constituye la “armonia oculta” del universo, es de-
cir, su estructura se da por tensiones opuestas como las del arco o la lira.
La guerra reina en todo el cosmos, tal como entre todos los hombres; sin
contrastes no habria vida ni armonia. Los opuestos son correlativos por
ser las dos caras de toda realidad, que no pueden existir una sin la otra, co-

53 Mondolfo, R., op. cit., nota 51, opinion de Theodor Gomperez, p. 54.
54 Idem.
55 Mondolfo, R., op. cit., nota 51, opinién de John Burneo, p. 55.
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mo el dia y la noche, el hambre y el hartazgo, el reposo y el movimiento,
el camino hacia arriba y hacia abajo, el frio y el calor, lo seco y lo htime-
do, el bien y el mal.*®

En todo cambio (siempre particular y nunca universal) cada forma “vi-
ve la muerte” de otra y viceversa, con equilibrio constante, tanto en el mi-
crocosmos, como en el macrocosmos.”’

Mientras que el resto de los filésofos rechazaba el testimonio de los

sentidos, porque estos mostraban pluralidad y modificacion, Heraclito
concebia las cosas como si tuviesen duracion y unidad.

Para Nietzsche los sentidos no mienten ni del modo como creian los “elea-
tas” ni del modo que creia ¢l. Lo que nosotros hacemos de su testimonio
(la interpretacion que se les da) eso es lo que introduce la mentira, por
ejemplo la mentira de la unidad, la mentira de la coseidad, de la sustancia,
de la duracion... La “razén” es la causa de que nosotros falseemos el testi-
monio de los sentidos. Mostrando el devenir, el perecer, el cambio, los
sentidos no mienten... Pero Heraclito tendra eternamente razén al decir,
que el “ser es una ficcion vacia”. El mundo “aparente” es el unico: el
mundo “verdadero” (ese que se llama verdadero) no es mas que un “afia-
dido mentiroso” (el construido por la razén o la ideologia)... Hoy noso-
tros poseemos ciencia, agrega Nietzsche, exactamente en la medida en que
nos hemos decidido a “aceptar” el testimonio de los sentidos, en que he-
mos aprendido a seguir aguzandolos, armandolos, pensandolos hasta el fi-
nal. El resto es un aborto y todavia-no-ciencia... metafisica, teologia, psi-
cologia, teoria del conocimiento. O ciencia formal, teoria de los signos:
como la logica, y esa logica aplicada, la matematica. En ellas la realidad
no llega a aparecer, ni siquiera como problema; ni tampoco como la cues-
tion de qué valor tiene en general ese convencionalismo de signos que es
la 16gica.>®

La hipotesis del universo en constante movimiento y transformacion y

el conflicto entre los contrarios ha pervivido en el tiempo, al igual que la
relativa a la apariencia de ese mundo al que se llama “real” y que desde
Heraclito se descubrid que no tiene nada de realidad.

56 [bidem, p. 57.
57 Mondolfo, R., op. cit., nota 51, opinion de Karl Reinhardt, p. 58.
58 Nietzsche, F., Crepusculo de los idolos, Madrid, Alianza Editorial, pp. 46 y 47, los

paréntesis son nuestros.
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Esas hipotesis, que fueron retomadas con el Renacimiento y la moder-
nidad, hoy son, particularmente, robustas en el pensamiento de van-
guardia, y si han resistido la duda y la negacién, y han permaneciendo
intactas a través de la historia, es porque hacen parte del mundo de lo
concreto y no del mundo del lenguaje.

3. Los pitagoricos

Los pitagoricos, los estoicos y los epictreos concibieron al hombre
autonomo, duerio de si, capaz de guiar su propia conciencia. Para ello,
practicaban el “autoexamen” como un medio de creencia cotidiana en el
actuar bien o mal, que representaba un trabajo de cada sujeto. El manda-
to ideologico personal, de comportamiento social y la evaluacion del
mismo era una permanente construccion individual que implicaba un im-
perativo categdrico.

El progreso individual en el camino de la perfeccion, era una forma de
medir el autodominio y el control de las propias pasiones. La “guia perso-
nal de la conciencia” era también predominante en ciertos circulos cultu-
rales, pero como mecanismo de advertencia en circunstancias particular-
mente dificiles: en el momento de la afliccion o cuando se sufria un
contratiempo.*’

En el aspecto religioso, se considero a Pitagoras (580-497 a. C.) co-
mo un iniciado, y las reglas pitagoricas fueron reflexiones de diversos
tipos: morales, rituales, magicas y populares: “Sacrifica y adora descal-
zo. Refrena ante todo tu lengua y sigue a los dioses. No hables de las
cuestiones pitagoricas sin una luz... Abstente de las habas. No te dejes
poseer por una risa incontenible... Abstente de los seres vivos”.%

Tomaron de los egipcios la idea de la existencia de la reencarnacion
mediante un alma inmortal, que pasaba de unos seres vivos a otros y, por
lo tanto, a todos ellos se les consideraron parientes del hombre. En el
campo matematico consideraron el universo (kosmos) como un ser vi-
viente cuya respiracion introduce el vacio, a través del cual podemos

59 Foucault, M., op. cit., nota 42, pp. 45-63.
60 Montemayor, C., Los filésofos presocrdticos. De Homero a Demdcrito, México,
Secretaria de Educacion Publica, 1987, p. 41.
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percibir los cuerpos. El kosmos es bueno porque es divino y es un todo
nico limitado y obedece a un orden en sus distintas partes.®'

Los Pitagéricos permitian que junto con las creencias religiosas, se reali-
zaran especulaciones intelectuales que representaban en ella verdaderas
practicas religiosas...Cuando sus adeptos se entregaban a las matematicas,
a la astronomia, a la musica, a la medicina, a la gimnasia o a la lectura co-
mentada de Homero y de Hesiodo, consideraban estos estudios (y esas
practicas), en diferentes grados, como medios para purificar las almas y
los cuerpos.

Entre las purificaciones de caracter especulativo, las habia en primer
lugar, positivas y concernientes a la conducta de los afiliados. Cada noche
debian hacer un examen de conciencia en tres puntos: ;/En qué he faltado?
(Qué hice de bueno? ;Qué deje de realizar, de lo que debia hacer? Al des-
pertarse debian proponerse el buen empleo de la jornada... Entre otros,
prestar asistencia a la legalidad contra los facciosos, ser fiel a los amigos y
decirse que entre amigos todo es comun, ser moderado y frugal en el em-
pleo de los bienes, avergonzarse de si mismo cuando se ha realizado un
dafio y respetar la palabra dada.”

De esta forma, el orden, la reflexidn, la elaboracion del pensamiento y
la bisqueda de la sabiduria fueron elevadas a formas religiosas para lle-
var al hombre hacia el encuentro de si mismo, en relacion con los otros;
es decir, construirlo como autoconciencia.

4. Los sofistas

Los sofistas erigieron la Physis en principio normativo, al justificar lo
que los instintos imponian al hombre. “Con ello ensefiaban un cédigo de
conducta naturalista, que elevaba los instintos y deseos del ser humano al
rango de meta ultima del hombre”.%

Los sofistas, basados en el método del saber, comprendieron que “el

mundo es inteligible gracias a la razén y es la razon la que crea y modifi-

61 Jhidem, p. 43.

62 Robin, Ledn, El pensamiento griego. Y los origenes del espiritu cientifico, Méxi-
co, Unioén Tipografica Editorial Hispanoamericana, 1962, pp. 52 y 53. El paréntesis es
del autor.

63 Frey, Herbert, op. cit., nota 26, p. 116.
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ca las instituciones sociales”.%* Estudiaron la técnica de la técnica, lo que
preparaba para la reflexion del mismo método del pensamiento y de la fi-
losofia.

De esta manera, al individuo que tiende a emanciparse de la tutela del
Estado y de la religion, esta técnica general de saber, le parecera destinada
a proporcionar aquellos principios por los cuales va a poder organizar, con
proposito de felicidad, su existencia y la del Estado. Los problemas de la
esencia de la felicidad individual y de sus condiciones, o el de la constitu-
cion de la sociedad, se convierten en objeto de discusion filoséfica. Una
ultima consecuencia del mismo movimiento... es la destacada tendencia
del ser para interrogarse sobre su poder y sobre la parte que puede recla-
mar en la representacion de lo real y en la determinacion de la conducta.
Es el florecimiento del pensamiento critico y razonador que somete a exa-
men la opinién colectiva, para sustituirla, ya sea por tesis individuales y
contingentes, o por una conexion de conceptos que aspiren a la necesidad
y a la universalidad. Asi, ya no es la Naturaleza, sino el hombre el que se
convierte, en todos sus aspectos, en centro de la especulacion.”

Para los sofistas, la reflexion sobre la conducta humana corria a cargo
de los poetas o de los legisladores. Pero todo ciudadano podia ser parte de
la administracion y la direccion de los asuntos de la ciudad y solo se
deberia a la virtud de la palabra, la preponderancia de su accion personal.
El triunfo individual, en la vida social, era producto del ardor del pensa-
miento y del apetito de disfrute; de la ambicion de dominar y emancipar
su propia actividad; de la curiosidad y de un penetrante ingenio; del en-
tusiasmo y la versatilidad que debian también tener los medios sociales,
donde se desarrollaba la juventud. Se debia aprender la ciencia del buen
consejo en los asuntos privados y publicos, es decir, la virtud y el medio
de convertirse en superior a sus competidores.

Para Protagoras (480-410 a. C.), “hablando de la verdad”,

64
65
66

el hombre es la medida de todas las cosas, del ser de las que son, del
no-ser de las que no son. Las sensaciones son individuales y subjetivas: El
viento no es frio mas que para mi y en el momento en que tengo frio. To-
do es movimiento y mutacion incesantes. Este hombre al que llamamos ¢l

Tamayo y Salmoran, R., op. cit., nota 41, p. 67.
Robin, Ledn, op. cit., nota 62, p. 128.
Ibidem, pp. 132 y 133 (parafrasis).
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mismo, es siempre otro; sabe y no sabe; sus recuerdos son otros tantos es-
tados nuevos; no es Uno, sino pluralidad infinita... Lo Uno que es la me-
dida de lo real, es la individualidad transitoria del estado de conocimiento...
Lo que resulta necesario, entonces, es disolver la unidad y la identidad del
individuo para adaptarlas a la multiplicidad infinita y a la movilidad
del devenir... Lo que impropiamente se llama verdadero es aquello que en
un determinado momento y en condiciones apropiadas, es lo provechoso y lo
saludable.”’

De lo expuesto se puede decir, una vez mas, que no existen verdades
absolutas, y cuando en el mundo del lenguaje se las construye, son solo
subjetividades que dependen de los sujetos que las perciben y las elabo-
ran, buscando con ello lo 1til y provechoso para sus intereses en el cam-
bio constante del ser siendo de las cosas y de los hombres en competen-
cia frente a otros, en un tiempo y en las circunstancias de todos.

5. Socrates: la division de lo Uno y la tirania de la razon

Socrates fue un disciplinado asceta y un ateo, que no creyé en los
Dioses de la ciudad y considerd que la ley era una convencion arbitraria
a la cual se le podia oponer el “derecho natural”, que consistia en
aquellas constantes que eran iguales en naciones diferentes y que refle-
jaban las necesidades de un mismo proceso historico.

Trabajo por desarrollar en los demas una reflexion critica que liberara al
hombre de las opiniones aceptadas sin examen: “conocerse a si mismo”
para corregirse, era tener cuidado de la psique y el método de investiga-
cion, era el didlogo... Su estudio se dirigié no a la naturaleza sino a los
asuntos morales e investigé la “esencia” de las cosas, o su bien, como
punto de partida del razonamiento y de la ciencia, haciéndola residir en la
“definicidon universal” y en los “discursos inductivos”. Cada cual, con

la ayuda de su “demon”,*® es el artifice de su salvacion...

67 [bidem, p. 139 (parafrasis).

68 No hay acuerdo entre los autores sobre la traduccion de “demon”: Agustin de Hi-
pona refiriéndose al término, tituld una monografia como “El dios de Socrates”; pero no
es exacto. Para los pitagoricos su “demon” es visible y creian en dos especies de “demo-
nes” personales. Para Homero: Minerva, cual un “demon”, es una personificacion de la
razon y sabiduria de Zeus. Apuleyo, Tratados filosoficos, México, Universidad Nacional
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Pero nadie es malo por su voluntad (o nadie se equivoca queriendo). El
apasionado o el vicioso, son hombres que no conocen su bien, que no han
discernido en ellos mismos la esencia del hombre.

Al analizar el contenido de la “conciencia individual”, la limpia de todo
lo individual y de todo lo contingente, tratando de extraer lo que tenga de
universal y de permanente, aquello en lo que se verifica la “homologia” o
el acuerdo de los Espiritus, es decir la inteligencia y la razon. Reflexionar
en si para conocer, es en efecto, realizar un esfuerzo para descubrir en si la
esencia del hombre y su bien.

Esa especulacion del lenguaje hace creer, todavia en el siglo XXI, que
el conocerse a si mismo sea posible, y que ello permita controlar el ins-
tinto humano. Pero si el humano es en gran parte inconsciente, jamas se
conocera, aunque se lo proponga y crea que lo alcanza.

Si el sujeto no puede conocerse a si mismo, entonces, resulta falaz de-
cir que pueda auto-controlarse, o que pueda conocer plenamente a otro
diferente. Por lo tanto, la razén no puede separarse del todo humano,
aunque se crea que se la separa. Solo la voluntad autocratica hace creer
que se tiene la Unica razén valida. En consecuencia, una razén unica uni-
versal no tiene ninguna razon.

Nietzsche se pregunta sobre la irreverencia de pensar que los grandes
sabios son tipos “decadentes”, o que aparecen en momentos en que las
sociedades presentan sintomas de decadencia, es decir, el “nacimiento de
la tragedia” y considera a Socrates y Platon como sintomas de la deca-
dencia griega. Para ¢él, no se sale de la decadencia por el solo hecho de
hacerle la guerra a ella misma. Los filosofos escogieron como remedio y
salvacion una expresion de la decadencia, pero modificandola, no elimi-
nandola:

La racionalidad a cualquier precio, la vida lucida, fria, previsora, cons-
ciente, sin instinto, en oposicién a los instintos, todo esto era s6lo —una
enfermedad distinta— y no un camino de regreso a la “virtud”, a la “sa-
lud”, a la “felicidad”. . . Tener que combatir los instintos —esa es la formu-

Autéonoma de México, 1968, pp. XCVII y CVIIIL. Nosotros proponemos interpretar “de-
mon” a la manera que G. W. F. Hegel, define el concepto de Espiritu, esto es, como lo
concreto, lo acabado, lo logrado por el hombre; esto implica haber alcanzado la autocon-
ciencia y, por lo tanto, poseer un poderio individual.
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la de la “décadence”—. Mientras la vida que “asciende” es felicidad igual
a instinto.”

Yo intento averiguar —dice Nietzsche— de qué idiosincrasia procede
aquella ecuacion socratica de “razén = virtud = felicidad”: la ecuacion
mas extravagante que existe y que tiene en contra suya, todos los instintos del
heleno antiguo... Con Socrates el gusto griego da un cambio a favor de la
dialéctica, que situa a la plebe arriba... Socrates era plebe y se sabe incluso
que era feo... Antes de Socrates la buena sociedad repudiaba los modales
dialécticos y a la juventud se le prevenia contra ellos y se desconfiaba de
toda exhibicion de las propias razones. Las cosas honestas, lo mismo que
los hombres honestos, no llevan sus razones en la mano de ese modo...
Poco valioso es lo que necesita ser probado. En todo lugar donde la auto-
ridad sigue formando parte de la buena costumbre, y lo que se da no son
“razones”, sino 6rdenes, el dialéctico es una especie de payaso: la gente se
rie de ¢él, no lo toma en serio —Socrates fue el payaso que se hizo tomar
en serio: ;qué ocurrié aqui propiamente?—.”°

A la dialéctica se le elige s6lo cuando no se tiene otro medio. . . La dia-
léctica so6lo puede ser un “recurso obligado”, en manos de quienes no tie-
nen ya otras armas. Es preciso tener que lograr por la fuerza el propio de-
recho: antes no se hace ningun uso de ella... Si uno es un dialéctico tiene
en la mano un instrumento implacable; con ¢l puede hacer el papel de tira-
no; compromete a los demas al vencerlos... El dialéctico vuelve impotente
el intelecto de su adversario. (Es la dialéctica en Socrates una expresion
de rebeldia, de resentimiento plebeyo o tan solo una forma de venganza
contra una aristocracia, a la que les fascinaba? ;Disfruta ¢l, como oprimi-
do, su propia ferocidad en las cuchilladas del silogismo?”"

La vieja Atenas caminaba hacia su final. Y Socrates comprendid que
todo el mundo tenia necesidad de él, de su remedio, de su cura, de su ardid
personal para autoconservarse... En todas partes los instintos se encontra-
ban en anarquia; en todas partes se estaba a dos pasos del exceso... “Los
instintos querian hacer de tirano; habia que inventar un contratirano que
fuera mas fuerte”.”” La razon.

Y si, la respuesta fue construir a la razon, como principio universal
para el control de los hombres, dividiendo lo Uno de la Phycis humana,
cercenandolo en razon e instinto y despojandolo de cualquier otra in-

Nietzsche, F., op. cit., nota 58, p. 43.
Ibidem, pp. 38-40.

Ibidem, p. 41.

Idem.
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fluencia natural, como lo son la sensualidad, las emociones, las pasio-
nes, el poder y cualquier otra manifestacion del principio de placer por
considerarlos como bajos ¢ indignos. Esas expresiones de la naturaleza
humana, se fueron convirtiendo en el objeto directo del control indivi-
dual y social, que permanece hasta nuestros dias.

Ese es el inicio de la tragedia que acabd con el mundo pre-socratico
del hombre autonomo y de su relacion divina con el cosmos. El nuevo
cambio de paradigma servira de base para las ideologias futuras, pues no
se tratara de cualquier “razon” como principio universal, sino que tendra
que ser la “razon particular” del dominante, que se hara “universal” para
todos los dominados y sélo ella sera la “razon” valida; cualquier otra ra-
cionalidad chocaré al poder y la convertird en loca, desquiciada o ilicita.

Cuando se tiene necesidad de hacer de la “razon” un tirano, como lo hizo
Sécrates, por fuerza se da un peligro no pequefio de que otra cosa distinta
haga de tirano. Entonces se adivind que la “racionalidad era la salvado-
ra”... El fanatismo con que la reflexién griega entera se lanzo a la raciona-
lidad, delata una situacion apurada, pues se estaba en peligro, se tenia
“una sola” eleccion; o bien perecer o bien, ser “absurdamente raciona-
les”... El moralismo de los fildsofos griegos a partir de Platon tiene unos
condicionamientos patologicos, y lo mismo su aprecio de la dialéctica. Ra-
z6n = virtud = felicidad, significa simplemente: hay que imitar a Socrates
e implantar de manera permanente, contra los apetitos oscuros, una “luz
diurna”, la luz de la “razoén”. Hay que ser inteligentes, claros lucidos a
cualquier precio. Toda concesion a los instintos, a lo inconsciente, condu-
ce “hacia abajo”...

Esa “razén” se inventa como la unica capaz de “controlar” y sublimar
el Espiritu, para llevarlo por el camino de la santidad. Entonces, la pure-
za de la razon se mide en cuanto satisface la voluntad del dominante, que
impone a las personas, la negacion a ser si mismas, y la aceptacion de él
como modelo unico. En consecuencia, santo es el docil, el puro, el que
se flagela a si mismo para matar sus propias sensaciones; el obediente
que renuncia a la vida propia por el amor sublimado hacia el que manda.
Asi, se contribuy6 a construir la moral contranatural, la moral enfermiza,

73 Ibidem, pp. 41-43.
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que para dominar castra lo instintivo de la vida,”* dividiendo lo indivisi-
ble: el ser humano, en cuerpo y razon.

Con el método dialéctico-l6gico en la investigacion, la especulacion
de los conceptos y la forma en que se expresan los argumentos, no bus-
can persuadir o convencer, sino que la idea consiste en proveer un argu-
mento, que en el caso especifico, no pueda ser “vencido”, no pueda ser
refutado con un contra-ejemplo.” Asi, entrd en escena la “filosofia de las
ideas” que desarroll6 Platon.

6. Platonismo

Platon, de familia noble, provenia en linea materna de Solon creador
de las Leyes Aticas; se formé en la escuela de Heraclito y Albino, se
entrego a la doctrina de Pitdgoras para imitar sus practicas de continen-
ciay pureza de vida, asi como para cultivar la inteligencia, para lo cual
viajo a Cirene y a Egipto, a fin de aprender astronomia. Conoci6 la fi-
losofia y los principios de los eleatas, principalmente, de Parménides y
Zenodn y lleno asi sus libros de todas las ideas que aquellos ofrecian en
forma separada. Junt6 el pensamiento de las diversas escuelas, mostran-
do que las partes se necesitaban unas a otras, conformando un solo cuer-
po, donde la filosofia de lo natural tomada de los pitagoricos, se unia
con la filosofia racional de los eleatas y se completaba con la filosofia
de la moral socrética.”

Considerd que existian tres principios de las cosas: a) “Zeus”, incorporeo,
inconmensurable y organizador. Simamente bueno, dador de todo y no
necesitado de nada. b) La “materia” increada e incorruptible... infinita,
capaz de tomar forma y ser susceptible de modificaciones, la cual es ini-
cialmente informe y falta de configuracion cualitativa, pero que recibe de
Zeus, su conformacion universal. La “materia” para ¢l no es corporea o
absolutamente incorpdrea, aunque real y racionalmente le pareciera corpo-
rea, pues los cuerpos que no tienen sustancia corporea no son percibidos,
sino por el pensamiento. ¢) Las “ideas” que son las formas tipo, de todas

74 Cfr. ibidem, p. 56; y Legendre, P., “El amor del censor”, Ensayo sobre el orden
dogmatico, Barcelona, Editorial Anagrama, 1979, p. 5, parafrasis.

75 Tamayo y Salmoran, R., op. cit., nota 41, p. 196, parafrasis.

76 Apuleyo, op. cit., nota 68, pp. 25-27 parafrasis.
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las cosas, siendo simples y eternas, sin ser corporeas. De ellas proceden
los modelos que ha tomado Zeus para las cosas que existen o existiran.”’

Para Platon el origen del “Estado” se explica por la debilidad humana,
es decir, por la imposibilidad de los individuos de bastarse a si mismos en
sus necesidades materiales. La forma de gobierno que le parece mas ven-
tajosa es aquella que ofrezca el equilibrio de los poderes sociales, siendo
inconveniente la aristocracia o la democracia absolutas y puras, pero sien-
do necesario, la no impunidad de los gobernantes, quienes tendran mayor
exigencia de responsabilidad por su elevado poder. De ahi que preveia
cuatro formas de estado ciudadano: el “primero” cuando el poder se usur-
pa por ansia de dignidad; el “segundo”, en que el poder se reparte entre
unos pocos; el “tercero”, cuando el poder alcanza a todos y el “cuarto”, el
estado tirano.”

En el didlogo de Eutrifon, que se refiere a la “obediencia a las leyes o
la santidad”, Platon manifiesta que si queremos conocer la “realidad” o la
esencia de la “santidad’, es preciso que se fijen los ojos en la “forma Gni-
ca” (en la idea, o representacion mental) o en el ‘modelo (paradigma) por
el cual las cosas santas son siempre iguales a ellas mismas. Se trata de dar
un contenido real, al saber puramente formal individual y subjetivo de la
sofistica; y desde estos primeros dialogos, se indica que la naturaleza de
ese “contenido real”, es la “Idea” de aquello de que se trata.” El conteni-
do es la figura, la forma, el aspecto exterior.

...Sabio es el que comprende que al cuidar de su alma, al inmortalizar-
se lo mas posible, al imitar el modelo divino, se salvard su esencia de
hombre. Sélo pueden hacernos felices la justicia o la expiacion de la injus-
ticia que hemos cometido... La retdrica capaz de hacer mejores a los hom-
bres... es la que se funda en el conocimiento de lo justo... Las almas, des-
pués de la muerte, comparecen ante sus jueces con todas las deformidades
que grabd en ellas una vida injusta. Por ello, para ser reformadas y purifi-
cadas, tendran que expiar.*

El platonismo aparece asi, como una fuente ideologica fundamental
para el cristianismo, que las reelaborard en sus estructuras de pensa-
miento dogmatico.
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Ibidem, pp. 27y 28.

Ibidem, p. 63.

Robin, Leodn, op. cit., nota 62, pp. 172y 173.
Ibidem, pp. 174y 219.
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En la contribucion por dar concepto al alma y a su contenido, Timeo decia
que toda alma es un alma de vardn, alma humana de masculino. Lo que
hace que pierda su virtud primera es su indocilidad con respecto a su
“demon” conductor o guia. Las “almas culpables” cumplen una jerarquia
de etapas de caducidad, de tal forma que en cada generacion, aquellas que
no mejoran en su vida precedente adquieren una forma corporal inferior,
en relacion con la naturaleza de sus faltas. Asi, sucesivamente, habitaran
cuerpos de mujeres y luego el de otros animales. Sin embargo, los hom-
bres no son malos por su voluntad, sino que se hacen malos por efecto del
mal estado del cuerpo, por los vicios de la educacién o de la constitucion
politica. Pero no por ello desaparece la imputacion de la falta, y menos
cuando hay una intencién malévola. Por eso el agente debe expiar el de-
sorden que ha causado, por no haber obedecido a la “regulacion del pensa-
miento” y no haberse dejado conducir por éste. Tampoco podemos quejar-
nos de Zeus porque es bueno y no quiso el mal, pero no podia dejar de
permitirlo como un defecto del ser o un bien menor. Si no fuera asi, su
obra no seria una imagen, sino que se confundiria con el modelo. Zeus es
inocente del mal."

El alma entonces se concibidé como un bien que solo poseian los varo-
nes, con trascendencia, pero a su vez, susceptible de degradarse por el
actuar con injusticia o maldad culposa o intencionalmente, debido al mal
estado del cuerpo, o por los vicios. Aqui se deja entrever la falla de la
conducta humana como resultado de sus carencias o actitudes viciosas.
De todas maneras, esa alma era “culpable” por no haber obedecido a la
“razén”, y por ello se debia expiar la culpa, para equilibrar el desorden
causado.

En esa vision, el dominante se concibe como bueno y no deseoso del
mal, pero lo permite, porque se deriva de un defecto del dominado, por
ser lo que hace la diferencia entre éste y aquél. Si no fuere asi, el do-
minado seria igual al dominante, seria perfecto y eso no lo permite el
dominador, pues en ello estriba la diferencia que lo hace superior; en
consecuencia, el vencido siempre sera imperfecto, aunque desee emular
a su vencedor.

De esa manera, el socratismo y el platonismo superaron la concepcion
del kaos y construyeron la ideologia de un mundo perfecto (mundo del
lenguaje), mas alla de la imperfeccion del mundo de lo concreto, porque

81 [bidem, p. 219 parafrasis.
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éste es como es, pues si fuera perfecto, todo seria orden inmutable, hasta
en la composicion de las células. Si fuera asi, las cosas y los humanos se-
rian exactamente iguales, porque la perfeccion y el orden se repetirian
incesantemente.

El platonismo ideoldgico construyd un mundo metafisico al que se lla-
mo “verdadero”, en contraposicion a la adoracion del cosmos pletorico
de dioses y divino en si... que habia constituido la cosmovision de los
presocraticos, en la que los humanos se adoraban a si mismos en sus
dioses y se concebian como parte integral de lo Uno. A ese mundo de lo
concreto, se contrapuso el mundo del mas alla, al que se le dotd de una
realidad absoluta.

Platon introduce una transformacion del pensamiento, que posterior-
mente se conciliard, en la corriente del “neoplatonismo”, con el he-
breo-cristianismo. Asi, el triunfo de esta tltima ideologia, sobre la cos-
movision pagana de Roma, propondra la expiacion y el auto-castigo
como formas de purificacion, para alcanzar la salvacion eterna, que desde
entonces, ha determinado la “realidad” del mundo del lenguaje europeo
y occidental. “A través de ello se debilito el politeismo griego original y
su filosofia, quedod a punto, para una capitulacion ante el monoteismo del
Cercano Oriente”.%?

El cristianismo impondra su razon como la unica razon verdadera, la
distincidn entre alma y cuerpo, la expiacion de las culpas y la salvacion o
la condena en el mundo del mas alla.

7. Los cinicos

Los cinicos con Antistenes investigaron la esencia propia de cada co-
sa como realidad indivisible e individual y opinaron que ella no tenia un
caracter universal.

Para ¢l la “esencia”, como realidad indivisible y por tanto, individual, se
expresa por entero con un nombre singular, con su propio nombre: asi, “el co-
mienzo de toda instruccion es el estudio de los nombres” (mundo del
lenguaje). Como consecuencia de este nominalismo, la “definicion”, en su
ordinario significado de definicién general, no es mas que un “desatino”.
Lo mas que se puede hacer, es dar una imagen de la cosa, comparandola

82 Frey, Herbert, op. cit., nota 26, p. 11.
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con otra. Pero hay que entender que la intuicién indivisible que capta la
“esencia”, no podria ser la intuiciéon empirica, que sélo es una simple opi-
nién que por comodidad, distingue partes en la cosa. Aceptando esto, no
deben atribuirsele juicios, porque ello implica incluir en una “esencia”,
otra distinta. Por ejemplo, al sujeto “hombre”, no debe anadirsele una
esencia enteramente distinta, como el atributo “blanco”; el hombre es
hombre y lo blanco, blanco; esa es la verdad. Al expresar el Ser, la nocion
también expresa la verdad absoluta. De ahi resulta que cuando nos limita-
mos a nombrar so6lo la esencia, no hay ni contradiccidon ni error posibles.
Pero la falta de la relacion, la ausencia de la “comparacion”, conduce di-
rectamente al desdén mas completo con respecto al saber, en tanto que
pretende expresar lo verdadero en un sistema de relaciones.®

Eso quiere decir, que las cosas son como son, en su esencia, y que lo
unico que se puede hacer con ellas, es compararlas con otras. Cuando a los
objetos o a los sujetos se les atribuyen indebidamente adjetivos o esen-
cias, que en si mismos no tienen, ya no son esos objetos o sujetos, sino
construcciones subjetivas que realiza el observador.

La falsedad est4 en dar el valor de conocimiento y verdad a esas cons-
trucciones arbitrarias, cuando se vive en un sistema de relaciones. Esta es
la l6gica paradojica, que es el fundamento de todas las ideologias de lo
“moral”.

La peor locura es buscar el amor sensible, y sobre todo, el amor. El re-
medio para el amor es el ayuno y el tiempo, y si no son suficientes, el la-
zo que estrangula... La verdadera alegria reside en el esfuerzo y en el
ejercicio, entrenamiento fisico y moral que nos libera de la esclavitud de
las pasiones y de las circunstancias exteriores.® Por eso, los cinicos te-
nian a Hércules como modelo, pues su vida es la aplicacion de tales prin-
cipios.

Lo que ellos pretenden realizar con su “ascetismo” es el hombre en su
naturaleza, el hombre verdadero. Es a este hombre al que busca Didge-
nes por doquier. También hicieron suya la diferencia entre los “conven-
cionalismos” y la “naturaleza”, por eso, para ellos la familia, la ciudad, y
los derechos politicos constituian artificios: los sabios eran ciudadanos

83 Robin, Ledn, op. cit., nota 62, p. 160, el paréntesis es nuestro.
84 [bidem, p. 158, parafrasis.
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del mundo y los Dioses eran creaciones de las leyes. En cambio, la natu-
raleza era la divinidad anica.*

8. Aristoteles

Aristoteles, respecto de la sociedad civil y €l sistema productivo, con-
sidera que el hombre es un animal politico o sociable, al igual que otros
animales, como las grullas, las hormigas y las abejas. Lo que hace de
ellos seres politicos es el hecho que exista entre todos sus individuos una
“comunidad de obra”.

Asi, toda actividad conforme a la naturaleza tiene por fin el bien del
ser y la perfeccion de su esencia. La sociedad humana, que es la forma
politica de la actividad natural, no es una “combinacioén”, sino el agrega-
do de partes que conservan en ella su individualidad que las hace dife-
rentes y constituyen un todo de “composicion”. Los individuos que en-
tran en este compuesto representan valores diversos, que responden a
necesidades y que pueden ser materia de intercambio entre los asociados:
No hay comunidad, por ejemplo, de s6lo mujeres entre si, ni de hombres
entre si, ni de médicos entre si, sino de las mujeres con los hombres, o de
los médicos con los labriegos. Finalmente, entre estos componentes, di-
ferentes pero solidarios, debe existir una similitud, que consiste en que
se unan con un proposito comin, como la procreacion o el restableci-
miento de la salud. La mas importante de todas las comunidades huma-
nas, ultima realizacion de lo que estd envuelto en nuestra esencia, es la
polis o el Estado. El Estado atin siendo distinto de la familia por el hecho
de que la incluya en si, no puede desentenderse de lo que en ella ocurra,
ni dejar de extender su autoridad a las relaciones morales de los esposos,
a la educacion de los hijos, a la relacion del esclavo con respecto a su
dueio y, finalmente, a los fendmenos propiamente econémicos de que es
escenario la familia.®

La concepcion de Aristoteles de la sociedad, entonces, descansa en la
pluralidad y diversidad de las partes que se unen como diferentes, en
la polis, para el logro de fines comunes como serian la produccion, la ali-
mentacioén o la conservacion de la salud, teniendo como fundamento la
familia generadora de los procesos productivos.

85 Ibidem, pp.158-161, parafrasis.
86 [bidem, pp. 253-256, parafrasis.
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El problema de la rigueza considerada con relacion al Estado adquiere
para Aristoteles una particular importancia y al referirse a la propiedad
la conceptualiza como un “diferenciado instrumento de vida”, un “instru-
mento determinado de actividad”. La propiedad es el conjunto de tales
instrumentos. El estudio de la propiedad o el de la riqueza en sentido la-
to, ofrece en primer plano la adquisicion y la posicion de los alimentos
necesarios para la vida, en relacion con la diversidad de los géneros de
vida, casa, pesca, vida pastoril o agricola y hasta el bandolerismo y la
pirateria... La riqueza es una cantidad finita de instrumentos econdmicos
y politicos, pero con el intercambio, no generalmente de los servicios, si-
no “de las riquezas”, ya no hay exacta e inmediata relacion entre el fin y
las cosas, que sirven para llevar a cabo ese intercambio. Pero esta rela-
cion puede sobrevivir bajo la forma del trueque, que todavia subsiste en
algunos pueblos barbaros. Sin embargo, como el trueque supone que el
grupo social ya crecido —aldea en vez de familia— no se baste a si mis-
mo, nos encontramos con ello en los confines de una crematistica anor-
mal, es decir, en una situacion de negocios y traficos para si, y para enri-
quecerse. En efecto, esta desviacién econdémica tiene su origen en una
nueva extension del grupo: se carece de mas cosas y es necesario recurrir
a la importacion; se produce mas de lo que se consume, y entonces es
preciso exportar. El transito de la economia natural a la economia mone-
taria, es el efecto y el signo de esta desviacion, que hace aparecer la ne-
cesidad del numerario. Asi, este intercambio de riqueza fue lo que con-
dujo a determinar el “valor”. Y cuando el trueque resulta imposible para
ajustarlo, es mas comodo expresar el valor de utilidad por medio de la
moneda, que es “una especie de unidad de medida” de los valores, un
“término medio” entre valores, un factor “comun en el intercambio de
las utilidades™.?’

Aristoteles vislumbraba ya, las consecuencias del crecimiento de las
sociedades y el rompimiento de la economia de auto-consumo, por la
del mercantilismo. Igualmente denunciaba “la riqueza” que dejaba de
ser finita y de ser un medio para el intercambio, para convertirse en es-
peculadora.

Aristoteles distingue con cuidado las diversas formas de esta “crematisti-
ca” o “economia perturbada”. En primer lugar esta el “mercantilismo”, en

87 [Ibidem, p. 257, parafrasis.
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el que compradores y vendedores fijan en el mercado el precio de la mer-
caderia y, con ¢él, sus especies y subespecies: comercio al detalle, comer-
cio al por mayor, transporte y almacenamiento. Luego esta el comercio de
la banca y la usura, que es el ejemplo mas significativo de la perturbacion
de la “crematistica”, ya que resulta una monstruosidad que la moneda,
objeto puramente convencional, “pueda engendrar moneda” e imitar de
esta manera la obra productiva de la naturaleza o del arte. Otro ejemplo
de este trastorno es el “trabajo asalariado”... Pero lo mds impactante es
que esta perturbacion acarrea una desnaturalizacion general de la vida so-
cial: el dinero al dejar de ser un simbolo y convertirse en un fin determina-
do, y la produccion industrial buscar su fin en ella misma y ya no en la sa-
tisfaccion de necesidades reales, producen como resultado, que el fin ya
no sea la vida feliz en la realizacion de la excelencia moral, sino la vida de
los disfrutes gozosos, y que, transformados los medios en fines, resultara
imposible asignar a los medios un fin Gltimo. De esta manera el afan de
poseer ya no conocerd limites.™

Este es el proceso econdmico que se esta desarrollando en los albores
del siglo XXI: el control de la riqueza, por la riqueza en si misma, sin la
finalidad de producir bienes para dar satisfactores a los miembros de
la sociedad.

En el capitalismo liberal, el fin primero fueron la produccion y los
grandes negocios; en el capitalismo neoliberal, lo es sélo especulacion,
que caracterizan mds a una economia de juego y de casino, que a los
activos reales de una economia sana. Hoy se comercia con riesgos vir-
tuales de proyectos de contrato, luego se compran los riesgos creados por
la compra de los primeros riesgos. Esa nueva compra genera otros ries-
gos y asi la apuesta sobre la apuesta se convierte en el objeto “real” del
mercado.®

A su vez, en las relaciones laborales globalizadas, el patréon ya no es
patréon, sino un subarrendador de personas, que son arrendadas por otro.
El patron ya no tiene las obligaciones ni los costos de ser patron, pues se
convirtié en un agiotista que recibe en préstamo personas, para la pro-
duccién de bienes y servicios. La llamada seguridad social dejo de ser
un derecho de los trabajadores y se ha convertido en un aparente auxi-

88 Ibidem, pp. 253-257, parafrasis.

89 Forrester, Vivianne, “De el horror econdmico a una extrafia dictadura”, Revista
Proceso, México, nim. 1219, p. 55, entrevista realizada por Anne Marie Mergier, en re-
lacién con su nuevo libro Une étrange dictature, Paris, Editorial Fayard.
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lio para indigentes, que se da en hospitales e instituciones todavia publi-
cas, a donde ahora acuden los trabajadores, pero sin encontrar una res-
puesta efectiva.

Ese peligro de los oligopolios y de la concentracion desmesurada de la
riqueza,

es la razon por la que Aristoteles, adversario de la industria y del mercan-
tilismo, fuera partidario del Estado agricola, en el que la fuente de produc-
cioén es natural, esta limitada por las necesidades y el comercio queda re-
ducido a su minima expresion; solo tal Estado se puede aproximar si esta
bien regulado, al ideal de Estado que se basta a si mismo y que debe man-
tenerse en limites pequefios para satisfacer la existencia de una economia
cerrada sin importacion ni exportacion.”

Agregaba que la peor forma para adquirir dinero, es la que usa el
dinero mismo como fuente de acumulacion, o sea la usura. “Porque el di-
nero como medio de cambio tiene la funcion de la adquisicion del bien ne-
cesario para la satisfaccion de una necesidad, pero la forma de capital-di-
nero, conduce a los hombres al deseo de una acumulacion ilimitada”.*!
El dinero por el dinero y no para la produccion de bienes utiles para el

consumo, es una perversion.

9. Los escépticos

Inicialmente tuvieron como método una disciplina moral que tenia por
proposito la quietud del vivir y después evolucionaron a ser una discipli-
na de espiritu cientifico. Jamas se presentaron con aspectos de rebeldia
para producir escandalo y promovieron entre sus miembros, el aceptar la
vida tal como era. Su respeto del “hecho”, de lo que ocurre, los condujo
a considerar los hechos colectivos, las costumbres y las leyes, como na-
turales y se cuidd escrupulosamente al “hecho”, anotando sus relaciones
y su aplicacién a la practica.

El andlisis riguroso y exhaustivo de todos los aspectos de un proble-
ma, la habilidad dialéctica y la fuerza de un Espiritu (individuo concreto)

90 Robin, Ledn, op. cit., nota 62, pp. 253-257, parafrasis. Cfi. Crematistica. Diccio-
nario de la Real Academia Espariola de la Lengua, XIX ed., Madrid, 1970, p. 377; y
Diccionario Griego-Espariol, Barcelona, Sebastian Yarza Florentino, 1964, p. 1522.

91 Cfi. Roll, Eric, op. cit., nota 29, p. 30; y Robin, Leon, op. cit., nota 62, p. 257.
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que se opone a engafiarse a si mismo, se opone a cualquier teoria dogma-
tica 0 a cualquier prejuicio. > “En resumen, nada es evidente y por tanto,
nada se demuestra... Es la tesis escéptica. Asi pues, nada es verdadero,
en el sentido que esta palabra tiene para el dogmatismo. Si por azar, se
hallara tal verdad, se careceria en todo caso, de un «signo distintivo», o
«criterio», que permitiera reconocerla y hacerla indiscutible”.%?

Frente a la intolerancia doctrinal y a la tirania de los prejuicios de las
escuelas, su actitud critica fue un esfuerzo para dar autonomia a la ciencia,
entendida como la comprension de que todo es Uno y que lo “multiple”,
no es mas que la forma de aparecer lo Uno.** Por ello, la ciencia debia de-
dicarse unicamente a determinar con rigor sus procedimientos técnicos en
vista de una practica util, que en el siglo XXI con las técnicas de la clona-
cion celular, ha quedado claro que en lo Uno, esta lo multiple.

10. El epicureismo

Los epicureos dividian los deseos y correlativamente las aversiones,
en tres clases:

los que no son “ni naturales ni necesarios” como el obtener honores; los
que son “naturales sin ser necesarios”, como todo refinamiento por el que
un placer natural “varia” sin que aumente y los que son a la vez, “natura-
les y necesarios”. Se obrara rectamente no cediendo jamas a los primeros;
se debe obedecer a los segundos por excepcidn, ya que su rareza misma es
lo que les da precio y en cuanto a los ultimos son los mas faciles para sa-
tisfacer y siempre estan a “nuestro alcance”. “jGracias sean dadas a la bie-
naventurada naturaleza —decia Epicuro— por haber puesto a nuestro al-
cance las cosas que son necesarias, mientras aquellas que no se consiguen
facilmente son las no necesarias!”. Mantenerse “en los limites de la natu-
raleza” es poseer una propia “suficiencia” y es “el colmo de la riqueza”.”
Asi, “todo placer, en virtud de su propia naturaleza, es un bien aunque
no por esto deba buscarse todo placer; de igual manera, todo dolor es un
mal, pero no todo dolor estd para ser evitado siempre”. Por lo tanto se

hace necesaria una “mesura comparativa” cuya unidad sea el placer y

92 Robin, Leodn, op. cit., nota 62, p. 304 (parafrasis).
93 Ibidem, p. 303.

94 Correas, Oscar, op. cit., nota 43, p. 27.

95 Robin, Leon, op. cit., nota 62, p. 319.
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cuyo tipo de contraste esté constituido por las estrictas exigencias de la
naturaleza.”®

Todos los seres vivos, en tanto que obedecen a sus tendencias natura-
les, buscan el placer como su bien: es el principio y el fin de la vida feliz;
siendo para nosotros el principio de toda preferencia y de toda aversion.
Por lo tanto el placer es el supremo criterio efectivo al que se deben con-
traer todos nuestros juicios sobre nuestro bien.’’

Con los seguidores del “epicureismo” se retorn6 a la unidad del ser hu-

mano y se valord en su totalidad el instinto de vida, que debe buscar como
bien, el principio de placer y la felicidad.

11. El estoicismo

Ariston y Herilo dedicaron sus estudios a la moral y a la instruccion

practica por medio del ejemplo. Por su parte, Zenon, Cleanto y Crisipo
incursionaron en muchos campos de la ensenanza de las escuelas filoso-
ficas: logica y retdrica, fisica y teologia, moral y politica.

Para los estoicos, la filosofia es el ejercicio de un arte cuyo objeto es la
“sabiduria” o ciencia de las cosas divinas y humanas, o la suprema “per-
feccion” y que se divide en tres géneros de “perfecciones” o de estudios:
a) La Logica o Dialéctica, referido al discurso, al arte del razonamiento; b)
la Etica, referida a la vida humana; y c) la Fisica, al mundo... Segin que
se conceda la primacia, bien a las condiciones fundamentales, o a lo que de
ellas resulta, la jerarquia de la Fisica y de la Etica se encontraba invertida.
En todo caso, siendo la Fisica la condicion de la Logica y de la Moral, no
pueden éstas ser bien entendidas si no se conocen los principios generales
de aquella, tanto con relaciéon al mundo como al hombre.”

Para los estoicos, todo lo que se presenta como real, es un cuerpo que

posee su individualidad propia y distinta de cualquier otra y en esa reali-
dad, el cuerpo obra y padece.

Asi, el cuerpo, por un lado, esta dotado de una espontaneidad motriz esen-
cial, enteramente actual, una “tension” que, partiendo de su centro, realiza

Ibidem, pp. 318 y 319.
Ibidem, p. 316.
Ibidem, p. 327.
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un esfuerzo para extenderse y regresa enseguida hacia adentro para con-
densarse en su unidad. Por otro, lo que esta asi extendido o condensado
por la fuerza activa, es una fuerza pasiva, como igualmente es el cuerpo,
pero en tanto que no cualificado y amorfo o no individualizado. Materia,
forma y motor, no constituyen mas que uno, una unidad. A su vez, las
cualidades de un cuerpo son, a la vez, cuerpos que coexisten entre si y con
¢l; éste representa unicamente la “cualidad propia”, aquella que subsiste a
través de la mutacion de las otras y que, por su tension, unifica en una so-
lidaridad natural, lo que sin ello, no seria mas que un agregado. De esta
manera se presentan dos de las categorias estoicas: “sustancia” y “cuali-
dad”, que representan, lo que, en el “algo” es corporal o real. En cuanto a
las otras dos cualidades: “manera de ser’”, considerada en si misma o “en
relacién” con otra, corresponden a un cambio, en el “algo” en tanto que
“incorpdreo”; es decir a lo que ni obra ni padece y, por oposicion, a lo
que ni siquiera es “algo”, como la “idea”, que no es mas que un objeto de
pensamiento. Las categorias para los estoicos entonces significan lo que es
real y tnicamente real en el individuo, sea profundo o superficial, sea en-
dogeno o exoégeno. Los aspectos incorporeos del ser son sus aconteci-
mientos o sus actos, simples manifestaciones de la causalidad que estd en
¢l, efectos cuya realidad total residen en el “enunciado” por un verbo. A
los ya citados incorporeos, hay que afiadir el “lugar’” que el ser ocupa, el
“tiempo”, o intervalo de los movimientos y finalmente, por lo que respecta
solamente al mundo, “el vacio” en el que se extiende o se contrae.”

Se considera al universo como un solo Estado comun a los dioses y a
los hombres, por lo que el hombre debe anteponer la utilidad comun, a la
personal.

Esta doctrina del individuo, para ser entendida, debe considerarse con re-
lacion a la individualidad ejemplar del mundo. En efecto si en vez del
“universo”, o del vacio infinito, con el mundo que le es virtualmente inte-
rior, se considera el mundo mismo, entonces es “la totalidad”, el conjunto
de lo corporal y de los incorporales, todo lo real cuyos aspectos son las ca-
tegorias. Puesto que lo infinito del vacio le es exterior, el mundo es finito
y excluye de si el vacio, por lo tanto es unico y perfectamente Uno, tiende
en todos los sentidos hacia su centro y es esférico. Pero siendo asi, el mun-
do es también, la “organizacion” misma de ese “sistema” que une el cielo
con la Tierra y ademas, el principio divino, activo y organizador.'”

99 Ibidem, pp. 327 y 328, parafrasis.
100 fhidem, p. 328, parafrasis.
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El objeto de la moral es descubrir en nosotros la razon natural y ex-
presarla por nuestros actos. Ahora bien, lo que nos hace perder la clara
vision de ella son nuestras “pasiones” por lo que hay necesidad de extir-
parlas. Pero en vez de ver en ellas, como Zenon, s6lo un “movimiento”
exagerado y pervertido del impulso motor, Crisipo veia que eran, sobre
todo, consecuencia de un error de “juicio” imputable a la “tension” de-
masiado débil del hegemonicum de un ser razonable. Todas las pasiones
son, por lo tanto, igualmente “ficticias” y no conllevan grado, mas que
en sus agregaciones o sucesiones fisicas. Ademas, como el bien o el mal,
hacia el que nos empuja o del que nos desvia el “impulso” natural, es un
bien o un mal que la gente se representa, y a cuyo respecto se forja una
“opinioén” con relacidn al presente o al futuro, podemos distinguir diver-
sas especies de pasiones. Cuatro seran las fundamentales: el placer y el
dolor, el deseo y el temor, y de ellas se derivarian mas de setenta pasio-
nes secundarias.'”!

12. La nueva academia

Arcesilao de Pitane (268 a. C.) se apartd de las disputas dogmaticas y
vio la necesidad de dar a la conducta humana una explicacion mejor que
la costumbre, con la que se contentaban los escépticos, o las discusiones
de Jenocrates, Polemén o Crates de Atenas, que eran comentaristas de
Platon en la Academia.

Arcesilao, retomando el método socratico, demuestra que en la natura-
leza existen los indiscernibles, que no hay nada indiscutiblemente evi-
dente, ni nada que se pueda afirmar sin riesgo de confusion o error. Que
lo que en realidad funda la “evidencia” es el consentimiento que se da
respecto de la misma. Para no aceptar a la ligera una evidencia sospecho-
sa, es necesario ser acatalépticos, es decir, analizar las razones en pro y
en contra de aquello que nos puede dar razoén a nosotros mismos o a los
demas, respecto de lo que puede ser aprobado como cierto.!??

Un método para la superacion de la conciencia de lo real que ha sido
impuesta como general, consiste en negar lo que aparece como realidad
ante nuestros sentidos; de esta manera, si lo que negamos o contradeci-

101 bidem, p. 335, parafrasis.
102 fpidem, pp. 339 y 340, parafrasis.
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mos, resiste la prueba de la duda y permanece, entonces estaremos frente
a algo que tiene certeza.

Clitomaco (129 a. C), sucesor e intérprete fiel de Arcesilao, narraba
que para comprender el poder de la evidencia éste argumentaba:

“creo” que lo que veo alla es una cuerda; no se mueve, “nada me saca, pues,
en sentido contrario” de mi creencia; pero si la examino con mas cuidado,
“si le doy la vuelta”, me apercibo que esta cuerda es una serpiente. De esta
manera somos nosotros los que creamos la verdad, a través de sucesivos
tanteos. Correlativamente la conciencia de nuestra “libertad”, significa la
eventualidad de un encuentro entre nuestra afirmacion, de un futuro deter-
minado que ha de realizarse y aquel que en realidad se realizara.'®

Con esta interpretacion critica de lo que aparece como cierto en el
mundo del lenguaje y que generalmente se llama realidad o verdad, la
nueva academia se presentd como la potente precursora de las elabora-
ciones teoricas modernas y contemporaneas, relativas a la construccion
de la realidad.

IV. LA IDEOLOGIA DEL DERECHO ROMANO

En Roma se perdi6 la fuerza de la creatividad filosofica plural de los
griegos, asi como de la estética en el arte escultorico y arquitectdnico.
Todo ello, result6 una copia fallida de la euritmia.

El imperio Romano tuvo también sus comienzos en pequefias comunida-
des agricolas, con muy escaso trafico y una rigida division en clases socia-
les. Pero las condiciones geograficas favorables, la abundancia de recur-
sos naturales, el logro temprano de una especie de cohesion nacional y la
conquista de colonias... produjeron una transicion rapida a una estructura
social mas amplia y compleja.'™

1. El derecho penal romano

No es facil hablar del derecho romano de Occidente cuando su histo-
ria abarca desde el siglo VI a. C., con la Lex XII Tabularum en la que

103 Jbidem, p. 341.
104 Roll, Eric, op. cit., nota 29, p. 32.
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aparecen adagios, reglas y aforismos de un derecho consuetudinario,
hasta el siglo V d. C. con la recopilacion de Justiniano en el Corpus Juris
Civilis, que constituye un modelo juridico para la estructuracion y con-
trol formal de la sociedad.

Los griegos habian construido las categorias y las reglas polifacéticas
del pensamiento universal de Occidente, pero no quedé huella de una es-
tructura normativa que sirviera de modelo juridico, quiza porque los
juristas no se diferenciaron de los filésofos o del gobernante.

No obstante, los hombres histéricamente han ejercido una accion de
organizacion de las relaciones sociales y, aunque todos los individuos
son elementos de la sociedad, no todos lo son en el mismo grado, ya
que hay algunos que sienten mas vivamente las necesidades de la socie-
dad y esos son agentes sociales. Hay también los inventores sociales,
especialmente dotados de razon, agentes logicos, que transforman el
derecho consuetudinario en una ciencia teorica y aplicada: scientia iu-
ris civiles.'"

Por lo tanto, s6lo mencionaremos algunos de los elementos juridicos
penales del derecho romano mas acabados y que resistieron el paso del
tiempo.

El periodo antiguo y clasico se caracterizo por una relativa “libertad par-
cial” que gradualmente se fue ampliando, por el aumento de capacidad
que se le fue otorgando a las personas, antes confundidas en el seno de los
grupos gentilicios, después familiares. El instrumental juridico fue cada
vez mas numeroso debido a las mayores relaciones entre los grupos o sus
representantes y dio lugar a la iniciacion del contacto entre el Poder del
Estado y los individuos, determinando la subordinacion de éstos a aquel,
en un plano que durante mucho tiempo le habia sido extrafio o dicho de
otro modo, la organizacién de un derecho privado dentro del marco y se-
gun los deseos del Estado.'"

Para el derecho romano, el concepto de delito (reato) consistia en un
hecho ilicito voluntariamente cometido, por el cual una persona estaba
obligada no sélo a la restitucioén, si podia hacerse, sino también a la pena.

105 Declareuil, J., Roma y la organizacién del derecho, México, Unidén Tipografica
Editorial Hispano Americana, 1958, p. VI'y 35, parafrasis.
106 [bidem, pp. 292 y 293.
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Los delitos podian ser “verdaderos”, cuando nacian de “dolo malo”, o cuasi
delito si derivaban de culpa.'”’
El derecho romano diferencio los delitos en:

A. Delitos publicos

Denominados crimina, tenian ese caracter porque eran acciones que
iban contra la comunidad o el Estado. Su juicio y castigo eran publicos y
la pena podia ser pecuniaria o corporal.'®® Entre ellos estaban la perdue-
llio (alta traicion), el parricidium y el peculado y podian ser perseguidos
de oficio o a peticion de parte.

La “Perduellio” o ““Crimen Maiestatis” tenia relacién con los tratos puni-
bles con el enemigo, y se configuraba cuando un soldado o no, se ligaba
con una comunidad que estuviera en guerra con Roma o con una naciéon
no confederada con el imperio. También se presentaba bajo la forma de incum-
plimiento de las obligaciones politicas de los ciudadanos, como el no
cumplir el servicio militar o no acudir oportunamente al llamamiento del
ejército para unirse a sus filas, en tiempo de guerra. Dentro de la Perduellio
también entraban la sedicion considerada como la insubordinacion tumul-
tuaria contra un magistrado desobedeciéndole. La Perduellio tenia como pe-
na la muerte del traidor a la patria y ademas su patrimonio pasaba “ipso ju-
re” a ser propiedad del Imperio, como si se tratara de un botin de guerra.'®”

El “Parricidium” designd a todos los homicidios dolosos realizados
contra parientes del sujeto activo, ya fueran ascendientes, colaterales o la
esposa del parricida. Las leyes Pompeya de Parricidium y la Cornellia de
Sicaris no diferenciaron al homicidio del parricidio y la pena fue de muer-
te y de destierro.'"”

El Peculado consistia en el robo de los bienes del Imperio y podia pre-
sentarse como una sustraccion de metales o monedas del erario, de bienes
del Estado o en general, era la pérdida dolosa de bienes de la “res publi-

107 Heineccio, J., Elementos de derecho romano, Paris, Libreria Garnier Hermanos,
1851, p. 369, parafrasis.

108 T[glesias, Juan, Instituciones de derecho romano, Buenos Aires, Editorial Ariel,
1983, p. 350. Berrueco G., A., “Analisis Comparativo entre derecho penal romano sus-
tantivo y derecho penal mexicano”, tesis de grado, UNAM, ENEP Acatlan, 1988. Cfr-.,
también, Heineccio, J., op. cit., nota anterior.

109 Mommsen, T., Derecho penal romano, Bogota, Editorial Temis, 1976, pp. 341,
355-357. Berrueco G., A., op. cit., nota anterior.

110 Berrueco G., A. op. cit., nota 108, p. 19.
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ca”. Este delito fue tipificado en las Leyes Julias dictadas siendo consul
César Augusto.'"!

B. Los delitos privados

Llamados delicta o maleficia, tenian un procedimiento privado y eran
fuente de obligaciones civiles, cuya pena era pecuniaria o de composi-
cion privada, porque lesionaban intereses de particulares segun el Jus Ci-
vile. Entre ellos estan:

El furtum definido por el jurisconsulto Paulo como el aprovechamien-
to doloso de una cosa, con el fin de obtener ventaja al hurtar la cosa mis-
ma, su uso o su posesion.

El furtum usus consistia en el uso de una cosa ajena que nos era con-
fiada. Asi, incurria en €I, el acreedor prendario que usaba la prenda que
se le habia otorgado como garantia de una deuda.

El furtum possessionis se daba cuando el propietario de una cosa la
sustraia del dominio del acreedor prendario.!'> Con el tiempo se conside-
16 al furtum so6lo como furtum rei, consistente en el apoderamiento ilicito
de una cosa mueble ajena.

Otro tipo de delito fue el “Damnum Iniuria Datum”, que consistia en el
“dafio injustamente causado en detrimento o pérdida de una cosa, que su-
fre una persona en su patrimonio, causado por otra, sin que haya habido
ninguna relacion juridica entre ellas, y sin afan de lucro de la que cometio
el delito”.""?

La “Injuria” fue el delito que designé todo acto contrario al derecho y
también se utilizo para abarcar todas las lesiones causadas a una persona li-
bre, a un esclavo libre o0 a un esclavo ajeno. En la legislacion Decenviral se
establecian tres formas de lesiones: amputacion de miembro; fracturas de

. . 114
hueso causadas tanto a hombres libres como a esclavos y lesiones menores.

111 Heineccio, J., op. cit., nota 107, p. 87, parafrasis.

112 Bialostosky, S., Panorama del derecho romano, México, UNAM, 1982, p. 206.
Cfr. Berrueco, A. op. cit., nota 108, p. 20. Cfr., también, Heineccio, J., op. cit., nota 107.

113 Bialostosky, S., op. cit., nota anterior, p. 209.

114 Berrueco, A., op. cit., nota 108, p. 21.
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Ademas de los delitos contenidos en el Jus Civile, estan los del Jus
Honorarium'"® que son:

La rapinia que consistia en un furtum con violencia o el cometido por
bandas armadas y se remonta a la Lex Cornelia de injuria de Sila.

El fraus creditorum se integraba como delito cuando un deudor reali-
zaba negocios perjudiciales para el acreedor, que provocaran su insol-
vencia. La sancion consistia en que los acreedores perjudicados podian
pedir, en el término de un afio, la anulacion de los negocios celebrados
por el deudor.

2. Los castigos y las penas

Por mucho tiempo se ejercid la venganza privada, pero después de Las
XII Tablas, el Estado gozo6 sin disputa la potestad de definir los actos ili-
citos que debian ser positivos y resultantes de un contacto directo del
autor y el cuerpo del delito, encadenando al juez a su texto.

Muchas veces, los castigos y las penas de los delitos privados tuvieron
su origen en disciplinas religiosas, se les dio la misma naturaleza y fue-
ron tan graves que tendian a satisfacer a los dioses y el orden social
simultdneamente.

A falta de un arreglo amistoso, Las XII Tablas imponian penas y ta-
rifas tales como los azotes y la esclavitud al ladron manifiesto y la
muerte si era esclavo. El talién a quien habia roto un miembro, la mul-
ta fija de 300 6 150 ases a quien habia fracturado un hueso, de 25, al
autor de cualquier otro agravio o a quien hubiera cortado un arbol; del
doble del dafio inferido al autor no manifiesto, al usurero, al depositario
que no restituia el deposito, al vendedor que no impedia la eviccion de la
cosa mancipada o que habia engafiado sobre la superficie de un terreno
vendido, al tutor que habia administrado mal; del triple al encubridor
simple, un sacrificio expiatorio al homicida por imprudencia. En fin,
desde entonces para los romanos era claro que el delito era un acto res-
pecto del cual la ley preveia una reaccion institucional.''®

En cuanto a la preservacion de los linajes y la obtencion de mano de
obra, las leyes romanas incitaron siempre a los ciudadanos para que con-

115 Margadant S., G., El derecho privado romano, México, Editorial Esfinge, 1983, p.
442. Berrueco, A., op. cit., nota 108, p. 22
116 Declareuil, J., op. cit., nota 105, pp. 149-151, parafrasis.
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trajeran matrimonio. Existieron censores que los vigilaban y segun las
necesidades de la Republica los fomentaban sirviéndose de la presion de
la verglienza y de las penas. Las leyes julias en esa materia, impusieron
penas a los que no estaban casados y aumentaron las recompensas de los
que si lo estaban y tenian hijos. Los casados que tenian mayor nimero de
hijos eran siempre preferidos en la solicitud de los honores y en su ejer-
cicio. Los no casados no podian recibir nada por el testamento de los
extranjeros y los que, siendo casados no tenian hijos, no recibian mas
que la mitad. Los romanos —dice Plutarco— se casaban para heredar, no
para tener herederos.!'!’

3. Las acciones penales romanas
Por ultimo, existieron dos acciones para interponer en el caso de delito:

a) La Actio quod metus causa, a través de la cual se podia obtener la resti-
tucién de los bienes que la victima hubiere entregado por miedo y b) la
Actio doli mali, cuando la victima sufria un detrimento de su patrimonio,
por un engafio malicioso. En tal caso, el delito por dolo malo tenia una
sancion infamante ya que el condenado por ello sufria un boicoteo oficial
y social.''®

4. Los principios generales del derecho: Regulae iuris

Los juicios universales que fueron determinados y especificados por
los griegos se convirtieron en el derecho romano, en las Regulae que son
aquellas proposiciones generales que determinan el material relevante y
permanente (universal) de la masa de casos juridicos particulares (juicios
particulares). Asi como los griegos decantaron los principios de la cien-
cia, la jurisprudencia romana tuvo que inventar los suyos con el término
Regulae juris (principios juridicos), significando la medida, el patron o
el estandar.'"”

117 Montesquieu, Ch. S., Del espiritu de las leyes, Madrid, Editorial Tecnos, 1987, pp.
290-293, parafrasis.

118 Margadant, G., op. cit., nota 115, p. 442.

119 Tamayo y Salmoran, R., op. cit., nota 41, pp. 111 y ss., parafrasis.
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Las regulae son construidas como el resultado de la suma de los casos
observados. Las regulae son los principios que yacen detras de los casos in-
dividuales, que comparten caracteristicas comunes, y son alcanzadas uni-
camente mediante el mecanismo de la “induccioén”, el mismo que usaban
los 16gicos y los gedmetras griegos.'?

La produccion juridica romana fue inmensa, y segun la opinion de Eu-
napio, para cargarla eran necesarios muchos camellos.!?! En efecto, su
recopilacion ordenada por Justinianus (483-565 d. C.), incluy6 desde los
Edictos Imperiales del tiempo de Hadrianus (76-138 d. C.), para dar co-
mo resultado el Codex lustinianus en el 527 y el Digesto en el 533. Des-
pués, aparecieron las Instituciones, que fue un libro compuesto de ex-
tractos del Codex y del Digesto, para la ensenanza del derecho. Por ultimo
se agregaron las Novelas o nuevas legislaciones imperiales promulgadas
por Justiniano, para completar la coleccion.'*

120 Jbidem, p. 117, parafrasis.
121 Heineccio, J., op. cit., nota 107, p. 1.
122 Tamayo y Salmoran, R., op. cit., nota 41, pp. 162 y 163, parafrasis.



