LAICIDAD Y LAICISMO

Andrés Ollero Tassara

== AUTONOMA DE MEXICO

g},% UNIVERSIDAD NACIONAL




LAICIDAD Y LAICISMO



INSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURIDICAS
Serie ESTUDIOS JURIDICOS, nium. 163

Coordinadora editorial: Elvia Lucia Flores Avalos
Edicion: Miguel Lopez Ruiz
Formacién en computadora: Juan Rendon Martinez



ANDRES OLLERO

LAICIDAD Y LAICISMO

UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO
MEXIcO, 2010



Primera edicion: 10 de agosto de 2010
DR © 2010, Universidad Nacional Autonoma de México
Ciudad Universitaria, 04510 México, D. F.
INSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURIDICAS

Circuito Maestro Mario de la Cueva s/n
Ciudad de la Investigacion en Humanidades
Ciudad Universitaria, 04510 México, D. F.

Impreso y hecho en México

ISBN 978-607-02-1648-0



Prefacio

CONTENIDO

LAS RAICES DEL PROBLEMA

I. Liberalismo politico, moral publica y derecho

1.

. Etica, moral y derecho . . . . . ... ...

O© 0 9 O U B~ W N

—_ = =
N = O

e e e e
0 N N N KW

Serydeberser . ... ...........

. Etica ptblica y ética privada . . . . . .. .
. Del derecho natural al consenso social . . .
. Justicia material o procedimental . . . . . .

. Fundamentacion o contenidos . . . . . . .

. Justicia politica o juridica... . .. ... ..

. Problematica neutralidad . . . . . .. . ..

. Un derecho que impone convicciones . . .
. El concepto de lo razonable . . . ... ..
. Recelo latino a lo religioso . . . . . .. ..

. Modernizacion pendiente . . . . . . . . ..

. Convencidos de abstenerse . . . . . .. ..
. Consensoyverdad . ............
. Magisterios confesionales . . . . ... ..

. Loracional y lo razonable . .. ... ...

VII

. Voluntarismo fundamentalista . . . . . . ... .. ...

. El celo integrista por la verdad total . . . . . ... ...

O o0 N n B~ W W

10
11

13
15
16
18

19
21
23
25
27
28



VI

II

III.

IV.

. Laicismo y relativismo . . . . . ... ... ... ... ..

VL

CONTENIDO

19. ;Condenados a la doble verdad? . . . . ... ... ...
20. Mayoriay minorias . . . . . . . ... .. ... ...
. Democracia y relativismo en una sociedad multicultural . .
1. Entre derecho ymoral . . . . .. ... ... .. ....
2. Democracia, verdad y mayorias . . . . ... ... ...

3. La distincion entre publico y privado: un discernimiento
GtiCO . . . . .

4. Escepticismo y relativismo no son condicion de la de-
MOCTACIA . . . . . v v vt e e

5. Consenso y pluralismo en una sociedad multicultural . .
6. La democracia constitucional rechaza el relativismo

Tolerancia, fundamentalismo y laicismo . . . . ... . ..
1. Dilemas para abrirboca . . . . . ... ... ... ....

2. (Liberarse de laverdad? . . ... ... ... ... ...

3. La libertad como método de aplicacion de la verdad

4. Los nuevos idolos del foro . . . . . ... ... .....
5. La frontera de lo intolerable . . . . ... ... .....
6. Tolerantesdeverdad . . . . .. ... ... .......

Etica civil y tolerancia . . . . . . . . ... ... ......

UN ESTADO LAICO

Un Estado laico. Apuntes para un léxico argumental. A mo-
do deintroduccion . . . . .. ...

1. Estadolaico . . . . ... ... ... ... ........
2.AteISMO .. L L
3. Confesionalidad . . . . ... ... ............
4. Confesiones . . . . . ... .. ...

5. Constitucion (espafola) . . . . . ... ... ... ....

29
30
33
34
36

38

39
41
44
49
49
52

55
57
62
66
69
85

93
93
95
96
98



CONTENIDO X

6. Convicciones . . . . . . ... ... 101
7.Co0peracion . . . . . . ... 102
8. Escuela . . ... ... ... .. ... 103
9.Eticacivil . . .. ... ... 107
10. Financiaciéon . . . . . . . . ... ... 109
11. Iglesiacatdlica . . . . ... ... ... .. ........ 110
12. Igualdad . . . . ... ... ... ... ... .. ... . 111
13. Laicidad . . . . . . ... .. 113
14. Laicismo . . . . . . . . .. ... 115
15. Neutralidad . . . . ... ... ... .. ... ...... 116
16. Procedimental . . . . . . .. ... ... .. 118
17.Plblico . ... ... ... ... ... 119
18. Secularizacion . . . . .. ... 121
19. Separaciébn . . . . . .. ... 122
20. Tolerancia . . . . . . . . . .. ... ... ... 123
VII. La libertad religiosa en la Constitucion espafiola . . . . . . 125
1. Dimension negativa de la libertad religiosa . . . . . . . 126
2. Laicidad positiva . . . . . ... ... ... .. ... .. 129
3. Clericalismocivil . . . . ... ... ... ... ... .. 131
4. Igualdad religiosa . . . . . . .. ... ... ... ... 133
5. Asistencia religiosa a las fuerzas armadas . . . . . . . . 137
6. Neutralidad estatal . . . .. ... ... ... .. .... 140
7. Religion en el ambito educativo y laboral . . . . . . .. 142
8. Libertad religiosa y derechoalavida . ... ... ... 144
VIII. Doctrina jurisprudencial sobre las distintas confesiones re-

ligiosas y la problematica de la convivencia entre ellas . . 149
1. Pluralidad de confesiones . . . . . . . . ... ... ... 152
2. Respeto a la libertad de conciencia . . . . . . . ... .. 153

3. Laicidad positivae igualdad . . . ... ... ... ... 155



X CONTENIDO

IX. Igualdad, laicidad y religiones . . . . .. ... ... ...

1. Igualdad y cooperacion con las confesiones . . . . . . .
. (Cooperar con los agnosticos? . . . . . ... ... ...
. Las demds confesiones . . . . . ... .. ... ... ..
. Valoracién positiva de la religion . . . . . .. ... ..
. Relaciones “consiguientes” . . . . . .. ... ... ...
. El inmanentismo no esneutral . . . . . ... ... ...
. Alternativas poco convincentes . . . . . . . ... ...

JJurarenarameo . . . . . .. ..o

O 0 3 O U K W N

. Religionenlaescuela. . . . . .. .. ... ... ....

X. Religion y laicismo . . . . . .. .. ... L.

RELIGION EN EL AMBITO PUBLICO

XI. La apropiacion de lo publico porel Estado . . . . . . . ..
. La batalla de las palabras: redefinir lo social . . . . ..
. Hegelianos sinsaberlo . . . . .. ... ... ......
. Lo publico ;estatal o social? . . . . . ... ... ....
. Burocratizando el altruismo . . . . . ... .. ... ..
. Losocial sinortopedias . . . . ... ... ........
. (Tiene la sociedad sujeto? . . . .. ... ... .....
. Paraddjica afinidad: libertad como liberacion . . . . . .

. Solidaridad: invertir la libertad en elegir mejor . . . . .

O 0 9 O U B~ W N~

. Socializarloestatal . . . .. ... ... .. ... ....

—_
=]

. La politica, caldo de cultivo de lo publico . . . . . . ..

—_
—_—

. Envidia inconfesada a los dioses del Olimpo . . . . . .

—
[\

. Contra estatalismo subsidiaridad . . . . . ... ... ..
13. Epilogo para expertos en humanidad . . . . . . . .. ..

XII. El papel de los catdlicos en el debate cultural . . . . . ..



CONTENIDO XI

1. Cultura cristiana . . . . . ... ... ... ... .... 225
2. Unafeacogida . ... .................. 226
3. Liberalismo politico . . . ... ... ... ... .... 228
4. Unafepensada . ... ... ... ... ......... 232
5. Culturacristiana . . . . . ... ... Lo 234
6. Verdad y libertad . . . . .. ... ... ......... 235
7.Unafevivida . . ... ... ... ... ......... 239
XIII. Laicidad y laicismo . . . . . ... ... ... ....... 241
1. Déficitde laicidad . . . . . ... .. ... ... .... 242
2. Sobredosis de laicismo . . . . . ... ... 243
3. Pluralismo o pensamiento tnico . . . .. .. ... ... 245
XIV. “Orientaciones morales ante la situacion actual de Espafa”.
Apuntes paraundebate . . . .. ... ... .. ... ... 249
1. La discutida laicidad . . . . . .. ... ... ... ... 249
2. Consenso o modus vivendi . . . . . .. ... ... ... 251
3. Inmanentismo laicista . . . . . ... ... ... ... .. 252
4. Critica moral, con todos los respetos... . . . . ... ... 253
5. Una sociedad pobre en fundamentos éticos . . . . . . . 254
6. El anunciado crepusculo de las religiones . . . . . . . . 256
7.Elgransi . . ... ... ... . ... ... ... ... 257
XV. La engafiosa neutralidad del laicismo . . . . . ... .. .. 259
1. La democracia no es relativista . . . . . ... ... ... 260
2. Lareligion, tabacodel pueblo . . . . . ... ... ... 261
3. Unaextraflapareja . . . . . . . ... ... ... .... 262
4. Acuerdo fronterizo: publico-privado . . . . . . ... .. 263
5. Todos tienen convicciones . . . . . . . . . . ... ... 264
6. Un minimo ético nadaneutral . . . . .. ... .. ... 265
7. Tolerancia y dictadura del relativismo . . . . . . . . .. 266



	Forro
	Título
	Serie
	Portada
	Página legal
	CONTENIDO

